C 235/26

Euroopa Liidu Teataja

6.10.2007

Edasi vdidab hageja, et vaidlustatud otsusega on rikutud EU ar-
tiklis 256 sitestatud kohustust pohjendada riigivdimu tegevust.

Lisaks rikuti hageja kaitsedigust, kuna tema taotlus toimikuga
tutvumiseks jéeti rahuldamata, ning hagejal oli seetdttu vdimatu
tuvastada, milliseid kriteeriume kasutati tagasimaksmise néude
pohjendamisel.

Hageja leiab samuti, et lepingut ei 6eldud diguspdraselt tiles ning
et puudusid alused lepingu iilesiitlemiseks. Sellega seoses viidab
hageja muu hulgas, et selle lepingu ilesiitlemine ning makstud
abi tagasindudmine kujutavad endast iguspdrase ootuse pdhi-
mdtte rikkumist.

(") Noukogu 10. juuli 1995. aasta otsus 95/563/EU Euroopa piritoluga
audiovisuaalteoste arendamise ja levitamise soodustamiseks mdoeldud
programmi rakendamise kohta (,MEDIA II — arendamine ja levita-
mine’) (1996-2000) (EUT L 321, 30.12.1995, k 25).

22. augustil 2007 esitatud hagi — Grohe versus Siseturu
Uhtlustamise Amet — Compaiiia Roca Radiadores (ALIRA)

(Kohtuasi T-315/07)
(2007/C 235/48)

Hagiavaldus esitati saksa keeles

Pooled

Hageja: Grohe AG (Hemer, Saksamaa) (esindaja: Rechtsanwiltin
A. Lensing-Kramer)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja to6stusdisai-
nilahendused)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Compaiiia Roca Radiadores,
S.A.

Hageja nouded

— Tihistada neljanda apellatsioonikoja 19. juuni 2007. aasta
otsus asjas nr R 850/2006-4;

— tilendava vOimalusena tithistada vdi muuta vaidlustatud
otsus osas, milles see kinnitab kaupade ,Kiichenhihnen” ja
,gusseisernen Badewannen” vahelist sarnasust ning seega
segiajamise tdendosust vaidlusaluste tahiste vahel;

— tdiendava véimalusena tithistada v6i muuta vaidlustatud
otsus osas, milles see kinnitab taotletava kaubamirgi ja
vastulause aluseks oleva kaubamirgi vahelist foneetilist
sarnasust ning seega selles osas segiajamise tdendosust vaid-
lusaluste tdhiste vahel;

— tdiendava véimalusena tithistada v6i muuta vaidlustatud
otsus osas, milles see kinnitab nime AKIRA iildtuntuse
puudumist Jaapani koomiksil Hispaanias ning seega selles
osas segiajamise tdendosust vaidlusaluste tihiste vahel;

— moista kohtukulud vilja thtlustamisametilt.

Viited ja peamised argumendid
Uhenduse kaubamrgi taotleja: Hageja.

Asjaomane ithenduse kaubamdrk: Sonamirk ,ALIRA” kaupadele
klassis 11 (taotlus nr 2 766 640).

Vastulause aluseks oleva kaubamdrgi voi tihise omanik: Compafifa
Roca Radiadores, S.A.

Vastulause aluseks olev kaubamdrk voi tahis: Hispaania sénamérk
,ALIRA” kaupadele klassis 11 (taotlus nr 2 045 604).

Vastulausete osakonna otsus: Rahuldada vastulause ja litkata kauba-
margi registreerimistaotlus tagasi.

Apellatsioonikoja otsus: Jitta kaebus rahuldamata.

Viited: Mairuse (EU) nr 40/94 (') artikli 8 I&ike 1 rikkumine,
kuna puudub vaidlusaluste kaubamdrkide segiajamise tdendosus.

() Noukogu 20. detsembri 1993. aasta mdérus (EU) nr 40/94 iihenduse
kaubamairgi kohta (EUT 1994, L 11, lk 1; ELT erivdljaanne 17/01,
Ik 146).

20. augustil 2007 esitatud hagi — Commercy versus
Siseturu Uhtlustamise Amet — easyGroup IP Licensing
(easyHotel)

(Kohtuasi T-316/07)
(2007/C 235/49)

Hagiavaldus esitati saksa keeles

Pooled

Hageja: Commercy AG (Weimar, Saksamaa) (esindaja: advokaat
F. Jaschke)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja tédstusdisai-
nilahendused)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: easyGroup IP Licensing
Limited



