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16. mail 2007 esitatud hagi — Longevity Health Products
versus Siseturu Uhtlustamise Amet — Celltech Pharma
(Cellutrim)

(Kohtuasi T-169/07)
(2007/C 155[72)

Hagiavaldus esitati saksa keeles.

Pooled

Hageja: Longevity Health Products Inc. (Nassau, Bahamas)
(esindaja: Rechtsanwalt J. E. Korab)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja to6stusdisai-
nilahendused)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Celltech Pharma GmbH &
Co. KG

Hageja nduded

— Tunnistada hagi vastuvdetavaks;

— Tihistada esimese apellatsioonikoja 7. mirtsi 2007. aasta
otsus ning jitta rahuldamata Celltech Pharma GmbH & Co.
KG iihenduse kaubamirgi nr 3 979 036 registreerimise
kehtetuks tunnistamise taotlus;

— mdista kohtukulud vilja tihtlustamisametilt.

Viited ja peamised argumendid

Kehtetuks tunnistamise taotluse esemeks olev registreeritud iihenduse
kaubamark: Sénamark ,Cellutrim” kaupadele ja teenustele klas-
sides 3, 5 ja 35 (ihenduse kaubamirk nr 3 979 036).

Uhenduse kaubamdrgi omanik: Hageja.

Uhenduse kaubamdrgi kehtetuks tunnistamist taotlev pool: Celltech
Pharma GmbH & Co. KG.

Kehtetuks tunnistamise taotleja diguste aluseks olev kaubamdrk: Sona-
mirk ,Cellidrin” kaupadele klassis 5.

Tiihistamisosakonna otsus: Tunnistada kehtetuks asjaomane kauba-
mirk kaupadele klassis 5.

Apellatsioonikoja otsus: Jatta kaebus rahuldamata.

Viited: Apellatsioonikoja pdhjendus on vadr, kuna vaidlusaluste
kaubamarkide vahel puudub segiajamise tdendosus.

21. mail 2007 esitatud hagi — Volkswagen versus Siseturu
Uhtlustamise Amet (TDI)

(Kohtuasi T-174/07)
(2007/C 155/73)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hageja: Volkswagen AG (Wolfsburg, Saksamaa) (esindaja: advo-
kaat S. Risthaus)

Kostja: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja tédstusdisai-
nilahendused)

Hageja néuded

— Tithistada Siseturu Uhtlustamise Ameti (kaubamirgid ja
toostusdisainilahendused) esimese apellatsioonikoja 7. martsi
2007. aasta otsus asjas R 1479/2005-1, mis toimetati hageja
kitte 23. martsil 2007;

— mdista kohtukulud vilja kostjalt {ihtlustamisametilt.

Viited ja peamised argumendid

Asjaomane iihenduse kaubamdrk: Sonamirk TDI kaupadele ja
teenustele klassides 4, 7 ja 37 (taotlus nr 842 302).

Kontrollija otsus: Liikata taotlus tagasi.
Apellatsioonikoja otsus: Jatta kaebus rahuldamata.
Viited:

— Mdiruse (EU) nr 40/94 () artikli 62 Iike 2 rikkumine, kuna
arvesse ei ole voetud apellatsioonikoja 12. mai 2003. aasta
otsust asjas R 53/2002-4;

— maidruse (EU) nr 40/94 artikli 74 1dike 1 esimese lause
rikkumine, kuna amet ei ole fakte omal algatusel ndueteko-
haselt kontrollinud;

— madruse (EU) nr 40/94 artikli 7 Idike 1 punkti b rikkumine,
kuna tunnustatud ei ole taotletava kaubamirgi -eristus-
voimet;

— mddruse (EU) nr 40/94 artikli 7 15ike 1 punkti ¢ rikkumine
sellega, et taotletavat kaubamarki on peetud kirjeldavaks;

— middruse (EU) nr 40/94 artikli 7 1dike 3 rikkumine, kuna
tunnustatud ei ole asjaolu, et taotletav kaubamirk on kasuta-
mise kdigus omandanud eristusvime.

() Noukogu 20. detsembri 1993. aasta médérus (EU) nr 40/94 iihenduse
kaubamairgi kohta (EUT 1994, L 11, lk 1; ELT erividljaanne 17/01,
lk 146).



