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Euroopa Liidu Teataja
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Teised menetluspooled: Euroopa Liidu Noukogu, Euroopa Uhen-
duste Komisjon

Apellandi néuded

— Tunnistada apellatsioonkaebus vastuvdetavaks;

— tunnistada apellatsioonkaebus pdhjendatuks;

— tithistada Euroopa Uhenduste FEsimese Astme Kohtu
(esimene koda) 13. detsembri 2006. aasta otsus kohtuasjas
T-138/03;

— suunata kohtuasi tagasi Esimese Astme Kohtule, et viimane
teeks otsuse hagejate nduete kohta.

Viited ja peamised argumendid

Hagejad taotlevad oma apellatsioonkaebuses vaidlustatud otsuse
tithistamist, kuna sellega jaeti vastuvdetamatuse tdttu nende hagi
osaliselt 14bi vaatamata ning muus osas pdhjendamatuse tdttu
rahuldamata.

Esiteks vididavad hagejad seoses nende hagi vastuvdetavusega, et
Esimese Astme Kohtu pohjendus on vastuoluline ning leides, et
kahju hiivitamise ndue, mis tuleneb H.ER. nakatumisest ja
surmast, on esitatud parast 5-aastase aegumistihtaja 1dppemist,
on kohus rikkunud Euroopa Kohtu pd&hikirja artiklit 46 ning
Euroopa inimdiguste ja pohivabaduste kaitse konventsiooni ar-
tikli 6 1diget 1. Hagejad viidavad selles osas, et kuna nende
nduete menetlemise ajal ei olnud neil selliseid epidemoloogilisi
andmeid, mille pdhjal oleks olnud vdimalik tipselt médratleda
nende lihedaste nakatumise aega, siis ei saanud Esimese Astme
Kohus tunnistada nende hagi aegunuks.

Teiseks vdidavad hagejad hagi sisulise hindamisega seoses, et
Esimese Astme Kohtu pdhjendus on samuti vastuoluline ja rikub
eelnimetatud konventsiooni artikli 6 1diget 1, iihelt poolt tugi-
nedes otsuses vanadele raportitele ning mitte arvestades kdige
hilisemaid epidemoloogilisi andmeid, ning teiselt poolt leides, et
tdendamata on pdhjuslik seos vdidetava kahju ja tthenduse insti-
tutsioonidele ette heidetud igusvastase kiitumise vahel.

Angel Angelidise 21. veebruaril 2007 esitatud apellatsioon-

kaebus Euroopa Uhenduste Esimese Astme Kohtu (viies

koda) 5. detsembri 2006. aasta otsuse peale kohtuasjas
T-416/03: Angelidis versus Euroopa Parlament

(Kohtuasi C-103/07 P)
(2007/C 129/04)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled
Apellant: Angel Angelidis (esindaja: advokaat E. Boigelot)

Teine menetluspool: Euroopa Parlament

Apellandi nduded

— Tunnistada hagi vastuvdetavaks ja pdhjendatuks ning sellest
tulenevalt:

— tithistada Euroopa Uhenduste Esimese Astme Kohtu 5. det-
sembri 2006. aasta otsus kohtuasjas T-416/03: Angelidis
versus parlament;

— langetada kohtuasjas otsus rahuldades apellandi poolt
kohtuasjas T-416/03 esitatud nduded:

— tithistada Euroopa Parlamendi peasekretiri 4. mirtsi
2003. aasta otsus, millega kinnitati 15plikult hageja
2001. aasta hindamisaruanne;

— tiithistada nimetatud 2001. aasta hindamisaruanne;

— mdista vilja mittevaraline kahju ning teenistuskiigule
oluliste rikkumistega — nagu 2001. aasta hindamis-
aruande hilinenud koostamine apellandi jaoks eriti tund-
likus olukorras — tekitatud kahju ja ex aequo et bono
hinnatud viivised summas 20 000 eurot, v6i menetluse
kdigus suurendatud vdi vihendatud summas;

— moista kohtukulud vastavalt Esimese Astme Kohtu kodu-
korra artikli 87 15ikele 2 vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid

Apellatsioonkaebuses vididab apellant, et Esimese Astme Kohus
on korduvalt rikkunud &igusnorme Euroopa Uhenduste amet-
nike personalieeskirjade artiklite 26 ja 43 ning nende artiklite
rakendussitete tdlgendamisel. Isedranis puudutavad need rikku-
mised Esimese Astme Kohtu hinnangut hiipoteesidele ning
piirangutele, mille raames on vdimalik teha erandit normist,
mille kohaselt peavad hindama ning hindamisaruande kinnitama
kaks erinevat isikut hinnatava ametniku hierarhiast ning Esimese
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Astme Kohus peab hindama asjaomase ametniku vahetu iilemu-
sega konsulteerimise vajaduse puudumist. Vaidlustatud otsuse
eelnimetatud kahes punktis on Esimese Astme Kohtu pd&hjen-
dustes mitmeid liinki, mis moonutasid mitmete hageja poolt
esitatud asjaolude ulatust.

Ferrero Deutschland GmbH 23. veebruaril 2007 esitatud
apellatsioonkaebus Euroopa Uhenduste Esimese Astme
Kohtule (kolmas koda) 15. detsembri 2006. aasta otsuse
peale kohtuasjas T-310/04: Ferrero Deutschland GmbH
versus Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja toos-
tusdisainilahendused) ja Cornu SA Fontain

(Kohtuasi C-108/07 P)
(2007/C 129/05)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Apellant:  Ferrero Deutschland  (esindaja: ~ Rechtsanwalt M.
Schaeffer)

Teised menetluspooled: Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid
ja toostusdisainilahendused), Cornu SA Fontain

Apellandi néuded

— Tiihistada Esimese Astme Kohtu (kolmas koda) 15. detsembri
2006. aasta otsus kohtuasjas T-310/04: Ferrero Deutschland
GmbH versus Siseturu Uhtlustamise Amet (kaubamirgid ja
toostusdisainilahendused) — Cornu SA Fontain;

— mdista kohtukulud vilja thtlustamisametilt ja menetlusse
astujalt.

Viide ja peamised argumendid

Apellant esitab oma apellatsioonkaebuse toetuseks ithe viite,
mis tugineb ithenduse diguse rikkumisele Esimese Astme Kohtu
poolt, tipsemalt tema poolt néukogu 20. detsembri 1993. aasta
midruse (EU) nr 40/94 ithenduse kaubamirgi kohta (') artikli 8
1dike 1 punkti b véirale tdlgendusele. Selle kohta esitab apellant
jargmised viis argumenti.

Esiteks, Esimese Astme Kohus ei votnud arvesse asjaolu, et vaid-
lusaluseid soolaseid ja magusaid kaupu toodavad ja turustavad
asjaomasel mddral samad ettevotjad, sealhulgas ka menetlusse
astuja ise. Teiseks, Esimese Astme Kohus rikkus o6igusnormi
sedastades, et vaidlusaluste kaupade vaheline sarnasus on viike,
kuigi ta oleks pidanud kiesolevas asjas tuvastama vihemalt kesk-
mise sarnasuse astme. Kolmandaks, Esimese Astme Kohus rikkus
digusnormi leides, et kaubamirkide ,Ferrero” ja ,Ferro” vahel

esineb tiksnes ,teatav sarnasus”, samas kui argumendid, mida ta
ise otsuses esitas, oleks pidanud viima jirelduseni, et nende
kaubamairkide vahel esineb keskmine voi isegi suur sarnasus.
Neljandaks, Esimese Astme Kohus ei votnud piisavalt arvesse
dokumente, mille apellant esitas selleks, et tuua esile kaubamirgi
,Ferrero” tugev eristusvdime. Ldpuks, Esimese Astme Kohus
rikkus digusnormi jittes vOimaliku segiajamise tdendosuse
hindamisel arvesse vdtmata mairuse (EU) nr 40/04 seitsmendas
pohjenduses toodud arvukad tegurid.

(") EUT L 11, Ik 1; ELT eriviljaanne 17/01, lk 146.

Eelotsusetaotlus, mille esitas Juzgado Contencioso-Adminis-

trativo n° 22 de Madrid (Hispaania) 12. mirtsil 2007 —

Ecologistas en Accién-CODA versus Ayuntamiento de
Madrid

(Kohtuasi C-142/07)
(2007/C 129/06)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Juzgado Contencioso-Administrativo n° 22 de Madrid

Pohikohtuasja pooled
Hageja: Ecologistas en Accién-CODA

Kostja: Ayuntamiento de Madrid

Eelotsuse kiisimused

1. Kas keskkonnamdju hindamist puudutavad nduded, mis tule-
nevad ndukogu direktiivist 85/337/EMU ('), mida on
muudetud ndukogu 3. mirtsi 1997. aasta direktiiviga
97/11/EU, on kohaldatavad linnatinavate korralduse projek-
tidele nende laadi ja mahu tottu voi seetdttu, et need seon-
duvad tiheda asustusega alade vdi ajaloolisest, kultuurilisest ja
arheoloogilisest vaatepunktist olulise tihtsusega maastikega?

2. Kas keskkonnamoju hindamist puudutavad nduded, mis tule-
nevad ndukogu direktiivist 85/337/EMU, mida on muudetud
ndukogu 3. mirtsi 1997. aasta direktiiviga 97/11/EU (3, on
kohaldatavad kdesoleva odigusparasuse kohtulikku kontrolli
puudutava hagi esemeks olevatele projektidele nende laadi ja
asjaomase tdnava laadi, projektide iseloomulike tunnuste,
mahu, keskkonnamdju, asustustiheduse, eclarve ja vdimalike
erinevuste tottu iildprojektist, mis ndeb ette sarnaste toode
tegemise samal tdnaval?



