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Resolutiivosa

1. Kuna Itaalia Vabariik ei ole ettendhtud tahtaja jooksul vastu
votnud Euroopa Parlamendi ja noukogu 11. mdrtsi 2002. aasta
direktiivi 2002/14/EU, millega kehtestatakse tootajate teavitamise
ja noustamise iildraamistik Euroopa Uhenduses, iilevdtmiseks vaja-
likke Gigus- ja haldusnorme, siis on see liikmesriik rikkunud sellest
direktiivist tulenevaid kohustusi.

2. Maista kohtukulud valja Itaalia Vabariigilt.

(') ELT C 224, 16.9.2006.

Euroopa Kohtu (kuues koda) 8. veebruari 2007. aasta
miirus — Landtag Schleswig-Holstein versus Euroopa
Uhenduste Komisjon

(Kohtuasi C-406/06) ()

(Tiihistamishagi — Ilmne Euroopa Kohtu pddevuse puudu-
mine — Esimese Astme Kohtusse suunamine)

(2007/C 95/25)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hageja: Landtag Schleswig-Holstein (esindajad: S. Laskowski ja
J. Caspar)

Kostja: Euroopa Uhenduste Komisjon

Kohtuasja ese

Komisjoni 10. martsi 2006. aasta ja 23. juuni 2006. aasta
otsuste, millega keelduti andmast hagejale juurdepddsu 22. martsi
2005. aasta dokumendile SEC(2005) 420, mis sisaldab
néukogus arutatava raamotsuse eelndu oOiguslikku analiiiisi,
milles kisitletakse iildkasutatavate elektrooniliste sideteenuste
osutamisega seoses toodeldud ja salvestatud voi iildkasutatavates
sidevorkudes olevate andmete siilitamist kuritegevuse ja kurite-
gude, sealhulgas terrorismi tokestamiseks, uurimiseks, avastami-
seks ja selle eest vastutusele votmiseks (Noukogu dokument
8958/04 CRIMORG 36 TELECOM 82) tithistamine.

Resolutiivosa

1. Kohtuasi Landtag Schleswig-Holstein v. komisjon (C-406/06)
saadetakse Euroopa Uhenduste Esimese Astme Kohtule tagasi.

2. Kohtukulude osas tehakse otsus hiljem.

() ELT C 294, 2.12.2006.

Wineke Neirinck’i 22. jaanuaril 2007 esitatud apellatsioon-

kaebus Euroopa Uhenduste Esimese Astme Kohtu (teine

koda) 14. novembri 2006. aasta otsuse peale kohtuasjas
T-494/04: Neirinck versus komisjon

(Kohtuasi C-17/07)
(2007/C 95/26)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Apellant: ~ Wineke  Neirinck advokaadid

G. Vandersanden, L. Levi)

(esindajad:

Teine menetluspool: Euroopa Uhenduste Komisjon (esindajad:
J. Currall, D. Martin)

Apellandi nduded

— Tithistada Euroopa Uhenduste FEsimese Astme Kohtu
14. novembri 2006. aasta otsus kohtuasjas T-494/04;

— rahuldada apellandi esimeses astmes esitatud nduded ja
seega:

— tithistada otsus, millest apellant sai teada iiksuse OIB.1
(infrastruktuuri- ja logistikaamet Briisselis — kinnisvara-
poliitika rakendamine) 4. martsi 2004. aasta koosolekul
ja mille kohaselt valiti teine kandidaat OIB kinnisvarapo-
liitika valdkonna juristi ametikohale, millele kandideeris
apellant (otsus votta abiteenistujana t66le D.S ja jdtta
apellant abiteenistujana ametisse nimetamata);

— tithistada 9. mirtsi 2004. aasta otsus, millega teavitati
apellanti tema kandidatuuri tagasilikkamisest;

— tithistada sellele jargnenud 27. aprilli 2004. aasta otsus,
millega teavitati apellanti, et ta ei libinud lepinguliste
tootajate toolevotmise menetluse suulist eksamit, ning
tithistada sama kuupdeva otsus D.S-i toolevotmise kohta;



