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Viited ja peamised argumendid 4. juulil 2006 esitatud hagi — Euroopa Uhenduste

Komisjon on saanud mitmeid kaebusi selle kohta, et Hispaania
pddevad ametiasutused keelduvad rahuldamast Itaalias oman-
datud inseneri kutsekvalifikatsiooni tunnustamise taotlusi, et
tegutseda Hispaanias teede, kanalite ja sadamate inseneri
ametis.

Kooskdlas direktiivi 89/48/EMU artikliga 3 peavad Hispaania
ametiasutused lubama juurdepdisu reguleeritud kutsealale ja
sellel kutsealal tegutseda liikmesriikide kodanikel, kellel on
diplom, mida muus lilkmesriigis ndutakse sellel kutsealal tegut-
semiseks. Komisjoni esitatud asjaoludest ilmneb, et:

1. teede, kanalite ja sadamate insener on Hispaanias “regulee-
ritud kutseala”;

2. taotlejad on ithe liikkmesriigi kodanikud;

3. Itaalias kehtestatud diplom inseneri elukutsel tegutsemiseks
on “Diploma de Laurea in Ingegneria Civile” koos tdendiga
“Abilitazione all'esercizio della professione di ingegnere”.-
Taotlejatel olid olemas mélemad diplomid ja on seega digus-
tatud tegutsema inseneri elukutsel; ja

4. “ihine diplom”, mille moodustavad “Laurea in Ingegneria
Civile” ja “Abilitazione all'esercizio della professione di
ingegnere”, vastab koigile direktiivi artikli 1 punkti a
“diplomi” médratluse nduetele.

Seetdttu oli Hispaania ametiasutustel kohustus lubada taotleja-
tele juurdepdis teede, kanalite ja sadamate inseneri elukutsele.
Keeldudes seda juurdepdisu lubamast on Hispaania Kuningriik
rikkunud direktiivi artiklist 3 tulenevaid kohustusi.

Komisjoni esitatud asjaoludest ilmneb samuti, et Hispaania
ametiasutused allutavad osavotu avaliku teenistuse sisestest
edutamiskatsetest, kus isikul peab olema inseneridiplom, tingi-
musele, et vilisriigis vélja antud diplomid tuleb “samastada”, st
tuleb tunnustada selle akadeemilist vordvaarsust Hispaania
diplomiga. See ndue muudab sisemise edutamise ja seetdttu ka
inseneriametis tegutsemise keeruliseks sellistele liikmesriikide
kodanikele, kellel on teises litkmesriigis vilja antud diplom,
ning on iihtlasi vastuolus direktiivi artikliga 3.

() EUT 1989 L 19, Ik 16, ELT eriviljaanne 05/01, Ik 337.

Komisjon versus Kreeka Vabariik
(Kohtuasi C-297/06)
(2006/C 212/40)

Kohtumenetluse keel: kreeka

Pooled

Hageja: Euroopa Uhenduste Komisjon (esindajad: E. Tserepa-
Lacombe ja I. Chatzigiannis)

Kostja: Kreeka Vabariik

Hageja nouded

— tuvastada, et kuna Kreeka Vabariik ei ole vastu votnud vaja-
likke oigus- ja haldusnorme ndukogu 29. septembri
2003. aasta direktiivi 2003/85/EU ithenduse meetmete
kohta suu- ja sorataudi torjeks, millega tunnistatakse kehte-
tuks direktiiv 85/511/EMU ja otsused 89/531/EMU ja
91/665[EMU ning muudetakse direktiivi 92/46/EMU ('),
tditmiseks voi vdhemalt ei ole komisjoni neist teavitanud,
siis on Kreeka Vabariik rikkunud sellest direktiivist tulene-
vaid kohustusi.

— modista kohtukulud vilja Kreeka Vabariigilt.

Viited ja peamised argumendid
Direktiivi siseriiklikusse digusesse iilevotmise tihtaeg moodus

30. juunil 2004.

() EUT L 306, 22.11.2003, Ik 1; ELT eriviljaanne 03/41, Ik 5.

4. juulil 2006 esitatud hagi — Euroopa Uhenduste
Komisjon versus Kreeka Vabariik

(Kohtuasi C-299/06)
(2006/C 212/41)

Kohtumenetluse keel: kreeka

Pooled

Hageja: Euroopa Uhenduste Komisjon (esindajad: G. Zavvos ja
N. Yerrell)

Kostja: Kreeka Vabariik
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Hageja nouded

— Tuvastada, et kuna Kreeka Vabariik ei ole mairatud tihtaja
jooksul vastu votnud vajalikke oigus- ja haldusnorme
Euroopa Parlamendi ja ndukogu 9. detsembri 2002. aasta
direktiivi 2002/92/EU (') kindlustusvahenduse kohta tiitmi-
seks voi vihemalt ei ole komisjoni neist teavitanud, siis on
Kreeka Vabariik rikkunud sellest direktiivist tulenevaid
kohustusi;

— mdista kohtukulud vélja Kreeka Vabariigilt.

Viited ja peamised argumendid

Direktiivi siseriiklikku &igusesse iilevotmise tihtaeg moodus
14. jaanuaril 2005.

() EUT L9, 15.1.2003, Ik 3; ELT eriviljaanne 06/04, Ik 330.

19. juulil 2006 esitatud hagi — Euroopa Uhenduste
Komisjon versus Itaalia Vabariik

(Kohtuasi C-313/06)
(2006/C 212/42)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Hageja: Euroopa Uhenduste Komisjon (esindajad: D. Lawunmi
ja D. Recchia)

Kostja: Itaalia Vabariik

Hageja nouded

— Tuvastada, et kuna Itaalia Vabariik ei ole vastu votnud vaja-
likke 6igus- ja haldusnorme Euroopa Parlamendi ja
ndukogu 21. aprilli 2004. aasta direktiivi 2004/26/EU (),
millega muudetakse direktiivi 97/68/EU viljaspool teid
kasutatavatele litkurmasinatele paigaldatavate sisepdlemis-
mootorite heitgaaside ja tahkete heitmete vihendamise
meetmeid kasitlevate lilkmesriikide digusaktide iihtlustamise
kohta, tditmiseks vdi vihemalt ei ole komisjoni neist teavi-
tanud, siis on Itaalia Vabariik rikkunud selle direktiivi artikli
3 loikest 1 tulenevaid kohustusi;

— mdista kohtukulud vélja Itaalia Vabariigilt.

Viited ja peamised argumendid

Direktiivi 2004/26/EU iilevotmise tihtaeg moddus 20. mail
2005.

(") ELT L 146, lk 1; ELT eriviljaanne 13/34, Ik 341.

20. juulil 2006 esitatud hagi — Euroopa Uhenduste
Komisjon versus Hispaania Kuningriik

(Kohtuasi C-317/06)
(2006/C 212[43)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Pooled

Hageja: Euroopa Uhenduste Komisjon (esindajad: J. Enegren ja
R. Vidal Puig)

Kostja: Hispaania Kuningriik

Hageja nduded

— tuvastada, et kuna Hispaania Kuningriik ei ole vastu votnud
vajalikke 6igus- ja haldusnorme Euroopa Parlamendi ja
ndukogu 11. mirtsi 2002. aasta direktiivi 2002/14/EU,
millega kehtestatakse too6tajate teavitamise ja ndustamise
{ildraamistik Euroopa Uhenduses (!), tiitmiseks vdi vihemalt
ei ole komisjoni neist teavitanud, siis on Hispaania Kunin-
griik rikkunud sellest direktiivist tulenevaid kohustusi;

— mdista kohtukulud vilja Hispaania Kuningriigilt.

Viited ja peamised argumendid

Direktiivi 2002/14[EU siseriiklikusse ~digusesse iilevdtmise
tdhtaeg moodus 23. mirtsil 2005.

() EUT L 80, lk 29; ELT eriviljaanne 05/04, 1k 219.



