C 96/6

Euroopa Liidu Teataja

22.4.2006

Euroopa Uhenduste Komisjoni 14. veebruari 2006. aasta
hagi Austria Vabariigi vastu

(Kohtuasi C-91/06)
(2006/C 96/09)

(kohtumenetluse keel: saksa)

Euroopa Uhenduste Komisjon esitas 14. veebruaril 2006
Euroopa Uhenduste Kohtule hagi Austria Vabariigi vastu.
Hageja esindajad on Bernhard Schima ja Florence Simonetti,
kohtudokumentide kittetoimetamise aadress Luxembourgis.

Euroopa Uhenduste Komisjon palub Euroopa Kohtul:

1) Tuvastada, et kuna Austria Vabariik ei ole vastu vdtnud
vajalikke 0igus- ja haldusnorme Euroopa Parlamendi ja
ndukogu 27. juuni 2001. aasta direktiivi 2001/42/EU teata-
vate kavade ja programmide keskkonnamoju hindamise
kohta (") tditmiseks, vdi vdhemalt ei ole komisjoni neist
teavitanud, siis on Austria Vabariik rikkunud direktiivi
2001/42[EU artikli 13 1dikest 1 tulenevaid kohustusi.

2) moista kohtukulud vilja Austria Vabariigilt.

Viited ja peamised argumendid

Direktiivi tilevdtmise tahtaeg moodus 21. juulil 2004.

(') EUT L 197, Ik 30.

Eelotsusetaotlus, mille esitas Finanzgericht Hamburg 23.
jaanuari 2006. aasta miirusega kohtuasjas Viamex Agrar
Handels GmbH versus Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(Kohtuasi C-96/06)
(2006/C 96/10)

(Kohtumenetluse keel: saksa)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud Finanzgericht Hamburg’i
23. jaanuari 2006. aasta madrusega kohtuasjas Viamex Agrar
Handels GmbH v. Hauptzollamt Hamburg-Jonas esitatud eelot-
susetaotluse, mis saabus kohtukantseleisse 17. veebruaril 2006.

Finanzgericht Hamburg kiisib Euroopa Kohtult eelotsust jarg-
mistes kiisimustes:

1. Kas mdaruse nr 615/98 (') artikli 5 16ige 3 sisaldab erandit,
mille tulemusena on Hauptzollamtil tdendamiskoormus
médruse nr 615/98 artikli 5 loikes sdtestatud tingimuste
osas?

2. Kui vastus esimesele kiisimusele on jaatav, siis kas selleks, et
médruse nr 615/98 artikli 5 16ike 3 kohaselt teha jareldus
direktiivi tditmata jatmise kohta on vajalik tdendada direk-
tiivi 91/628/EMU (?) rikkumist konkreetse juhtumi puhul
voi padev asutus on vabastatud tdendamiskoormusest, kui
ta tugineb tdendeid esitades asjaoludele, mis iildiselt viitavad
tegelikule tdendosusele, et loomade kaitset vedamise ajal
kisitleva direktiivi ei ole tdidetud (ka) asjaomase ekspordi-
saadetise puhul?

3. Soltumata vastustest esimesele ja teisele kiisimusele, kas
padeval asutusel on lubatud keelduda médruse nr 615/98 ar-
tikli 5 1oike 3 alusel eksporditoetuse maksmisest (tiielikult)
eksportijale, kui puuduvad ilmingud sellest, et direktiivi
91/628/EMU (vdimaliku) rikkumise tottu oli tegelikult asja-
omase ekspordisaadetise puhul ohustatud loomade heaolu
vedamise ajal?

() EUT L 082, Ik 19.
() EUT L 340, Ik 17.

Eelotsusetaotlus, mille esitas Oberlandesgericht Stuttgart

7. veebruari 2006. aasta mairusega kohtuasjas Raiffeisen-

bank Mutlangen eG versus Roland Schabel, teised menetlu-

sosalised: 1. Prisident des Landesgerichts Unkel, 2.
Bezirksrevisor Stiglmair

(Kohtuasi C-99/06)
(2006/C 96/11)

(Kohtumenetluse keel: saksa)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud Oberlandesgericht
Stuttgart’i 7. veebruari 2006. aasta mairusega kohtuasjas Raif-
feisenbank Mutlangen eG v. Roland Schabel, teised menetluso-
salised: 1. Prasident des Landesgerichts Unkel, 2. Bezirksrevisor
Stiglmair esitatud eelotsusetaotluse, mis saabus kohtukantse-
leisse 21. veebruaril 2006.

Oberlandesgericht Stuttgart kiisib Euroopa Kohtult eelotsust
jargmises kiisimuses:



