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Eelotsusetaotlus, mille esitas Finanzgericht Hamburg 21.

novembri 2005. aasta midrusega kohtuasjas Firma Laub

GmbH & Co. Vieh & Fleisch Import-Export versus
Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(Kohtuasi C-428/05)
(2006/C 36/44)

(Kohtumenetluse keel: saksa)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud Finanzgericht Hamburgi
21. novembri 2005. aasta mairusega kohtuasjas Firma Laub
GmbH & Co. Vieh & Fleisch Import-Export v. Hauptzollamt
Hamburg-Jonas esitatud eelotsusetaotluse, mis saabus kohtu-
kantseleisse 2. detsembril 2005.

Finanzgericht Hamburg kiisib Euroopa Kohtult eelotsust jirg-
mistes kiisimustes:

Kas komisjoni mairuse (EMU) nr 3665/87 ('), artikli 11 Idike 3,
punkti 1 esimeses lauses sdtestatud toetus on vilja makstud
ebadigesti ja tuleb tagastada juhul, kui toetusesaaja esitab
makset tdendavad dokumendid alles tagasindudmise menetluses
ja pdrast komisjoni madruse (EMU) nr 3665/87 artikli 47 Idikes
2 ja artikli 48 15ike 2 punktis a médratud tdhtaega?

(') EUT 1987 L 351, Ik 1 (muudetud EUT 1997 L 77, Ik 12).

Eelotsusetaotlus, mille esitas tribunal d’instance de Saintes

16. novembri 2005. aasta otsusega kohtuasjas Max

Rampion ja tema abikaasa Marie-Jeanne Godard versus
Franfinance SA ja K par K SAS

(Kohtuasi C-429/05)
(2006/C 36/45)

(Kohtumenetluse keel: prantsuse)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud tribunal d'instance de
Saintes’i 16. novembri 2005. aasta otsusega kohtuasjas Max
Rampion ja tema abikaasa Marie-Jeanne Godard v. Franfinance
SA ja K par K SAS esitatud eelotsusetaotluse, mis saabus kohtu-
kantseleisse 2. detsembril 2005.

Tribunal d'instance de Saintes kiisib Euroopa Kohtult eelotsust
jargmistes kiisimustes:

1. Kas ndéukogu 22. detsembri 1986. aasta direktiivi
87/102/EMU () artikleid 11 ja 14 tuleb tdlgendada selliselt,
et need lubavad kohtul kisitleda krediidilepingut ja teatava
kauba tarnimise vOi teatavate teenuste osutamise lepingut,
mida finantseeritakse selle laenuga, vastastikuste lepingutena,
kui krediidilepingus ei ole finantseeritavat kaupa margitud
voi kui see s6lmiti krediidi avamise vormis, jittes finantsee-
ritava kauba markimata?

2. Kas ndukogu 22. detsembri 1986. aasta direktiivil
87/102/EMU on laiem eesmirk kui itksnes tarbijate kaitse,
ulatudes turu korraldamiseni ja lubades kohtul oma algatusel
kohaldada sellest tulenevaid sitteid?

Noukogu 22. detsembri 1986. aasta direktiiv 87/102/EMU tarbija-
krediiti kasitlevate liikmesriikide digus- ja haldusnormide iihtlusta-
mise kohta (EUT L 42, Ik 48).
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Eelotsusetaotlus, mille esitas Supremo Tribunal de Justica

3. novembri 2005. aasta miirusega kohtuasjas Merck

Genéricos — Produtos Farmecéuticos, Lda. versus Merck &
CO. INC ja Merck Sharp & Dohme, Lda

(Kohtuasi C-431/05)

(2006/C 36/46)

(Kohtumenetluse keel: portugali)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud Supremo Tribunal de
Justica 3. novembri 2005. aasta mddrusega kohtuasjas Merck
Genéricos — Produtos Farmecéuticos, Lda. versus Merck & CO.
INC ja Merck Sharp & Dohme, Lda esitatud eclotsusetaotluse,
mis saabus kohtukantseleisse 5. detsembril 2005.

Supremo Tribunal de Justi¢a kiisib Euroopa Kohtult eelotsust
jargmistes kiisimustes:

1. Kas Euroopa Kohus on pidev tdlgendama TRIPS lepingu (!)
artiklit 33?



