1.10.2005

Euroopa Liidu Teataja

C 2437

Eelotsusetaotlus, mille esitas High Court of Justice
(England and Wales), Chacsery Division, 22. juuni 2005.

aasta miirusega kohtuasjas Carol Marilyn Robins ja John
Burnett versus Secretary of State for Work and Pensions

(Kohtuasi C-278/05)

(2005/C 243/09)

(Kohtumenetluse keel: inglise)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud High Court of Justice
(England and Wales), Chancery Division'i 22. juuni 2005. aasta
miéidrusega esitatud eelotsusetaotluse kohtuasjas Carol Marilyn
Robins ja John Burnett v. Secretary of State for Work and
Pensions, mis saabus kohtukantseleisse 6. juulil 2005.

High Court of Justice (England and Wales), Chancery Division
kiisib Euroopa Kohtult eelotsust jargmistes kiisimustes:

1) Kas direktiivi 80/987/EMU (') artiklit 8 tuleb tdlgendada nii,
et liikmesriik peab koigi vajalike meetmetega tagama, et
tootajate digusi, mis on tekkinud viimasel palgal pohinevate
ettevOtjate vOi ettevdtjatevaheliste  lisapensioniskeemide
alusel, rahastataks tdies ulatuses lilkmesriigi poolt, kui t66ta-
jate eraettevotjast tooandja on muutunud maksejouetuks
ning pensioniskeemide varast ei piisa nende maksete katmi-
seks?

>

Kui vastus esimese kiisimusele on eitav, kas sel juhul on ar-
tikli 8 nduded piisavalt iile vetud selliste eespool kirjel-
datud siseriiklike Gigusnormidega, nagu need on jdus
Uhendkuningriigis?

)
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Kui selgub, et Uhendkuningriigi digusnormid ei ole artikliga
8 kooskdlas, siis millisest kriteeriumist peab siseriiklik kohus
lahtuma, et teha kindlaks, kas ithenduse Gigusest tulenevate
kohustuste mittetditmine on piisavalt t3sine, et tuua kaasa
kahju hiivitamise kohustust? Isedranis, kas lihtsalt mittetait-
misest on kiillalt, et tuvastada piisavalt oluline rikkumine,
voi peab sellega kaasnema litkmesriigi seadusandliku voimu
piiride ilmne ja jime rikkumine; voi tuleb lihtuda mdnest
muust kriteeriumist, ja kui, siis millisest?

N&ukogu 20. oktoobri 1980. aasta direktiiv 80/987/EMU tdétajate
kaitset tooandja maksejouctuse korral kasitlevate liikmesriikide
odigusaktide tihtlustamise kohta, EUT L 283, 28.10.1980, lk 23.
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Eelotsusetaotlus, mille esitas Bundesgerichtshof 2. juuni
2005. aasta miirusega kohtuasjas Montex Holdings Ltd
versus Diesel S.p.A.

(Kohtuasi C-281/05)

(2005/C 243/10)

(Kohtumenetluse keel: saksa)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud Bundesgerichtshofi 2.
juuni  2005. aasta mddrusega esitatud eclotsusetaotluse
kohtuasjas Montex Holdings Ltd. v. Diesel S.p.A., mis saabus
kohtukantseleisse 13. juulil 2005.

Bundesgerichtshof esitas Euroopa Kohtule ndukogu 21. det-
sembri 1988. aasta esimese direktiivi 89/104/EMU kaubamirke
kasitlevate liikkmesriikide digusaktide tihtlustamise kohta () ar-
tikli 5 13ike 1 ja 3 ning EU artiklite 28-30 tdlgendamiseks jirg-
mised kiisimused:

a) Kas registreeritud kaubamirk tagab selle omanikule diguse
keelata selle tihisega kaupade transiiti?

b) Kui vastus esimesele kiisimusele on jaatav, kas konkreetne
hinnang sellele voib tuleneda asjaolust, et tahis ei ole sihtko-
hariigis kaitstud?

¢) Kui vastus esimesele kiisimusele on jaatav — ning séltumata
vastusest teisele kiisimusele — kas eristamise aluseks peaks
olema see, kas iihe liitkmesriigi jaoks mairatud kaup parineb
teisest lilkmesriigist, assotsieerunud riigist vdi kolmandast
riigist? Kas seejuures on oluline asjaolu, kas kaup on pirito-
luriigis toodetud seaduslikult voi rikkudes kaubamirgi
omaniku selles riigis kehtivat digust tahisele?

() EUT 1989, L 40, Ik 1.



