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rahatrahvi 126 720 eurot pdevas, kuna Saksamaa Liitvaba-
riik on viivitanud eespool nimetatud otsuse Braunschweig’i
linna riigihanke kohta seoses jdatmekaitlusega tditmiseks
vajalikke meetmete votmisega

alates kohtuotsuse avaldamisest kuni meetmete votmiseni.

3. Jdtta kohtukulud Saksamaa Liitvabariigi kanda.

Oiguslikud alused ja peamised argumendid

Euroopa Kohus tunnistas 10. aprilli 2003. aasta otsuses:

— et kuna Bockhorn'i (Saksamaa) omavalitsus ei kuulutanud
vilja pakkumismenetlust hankelepingu sdlmimiseks heitvee
kiitlemisega seoses ega avaldanud sellekohast teadet Euroopa
Uhenduste Teataja S-seerias, siis on Saksamaa Liitvabariik
rikkunud  riikliku  teenuslepingu  sdlmimisel ndukogu
18. juuni 1992. aasta direktiivi 92/50 EMU, millega koos-
kolastatakse riiklike teenuslepingute solmimise kord, artik-
list 8 koosmojus artikli 15 1dikega 2 ja artikli 16 16ikega 1
tulenevaid kohustusi;

— kuna Braunschweig’i linn (Saksamaa) s6lmis labirddkimis-
tega menetluse tulemusena hankelepingu jidtmekiitluse
kohta ilma asjakohast teadet eelnevalt avaldamata, kuigi
direktiivi 92/50 artikli 11 1dikes 3 sitestatud tingimused
siseriiklikul tasemel ldbiradkimistega menetluse labiviimise
kohta ei olnud tdidetud, siis on Saksamaa Liitvabariik
rikkunud riikliku teenuselepingu s6lmimisel direktiivi artik-
list 8 ja artikli 11 16ike 3 punktist b tulenevaid kohustusi.

Komisjon leiab, et nii nimetatud otsusest kui ka EU artiklist
228 tulenevate Saksamaa Liitvabariigi kohustuste tditmine
tahendaks, et lepingud, mille sdlmimisega rikuti riigihanke
oigust, 1dpetatakse.

Senini Saksamaa Liitvabariigi poolt komisjonile teavitatud
meetmed ei ole piisavad selleks, et lopetada Euroopa Kohtu
poolt tuvastatud EU asutamislepingu rikkumine.

Juhul, kui Saksamaa Liitvabariik ei vdta enne kiesolevas asjas
otsuse tegemist vajalikke meetmeid selleks, et lopetada EU
asutamislepingu rikkumine, nduab komisjon, et Saksamaa Liit-

vabariigile madrataks iga pdeva eest rahatrahv, mis on arves-
tatud vastavalt eelnevalt kisitletud pohimdtetest lahtuvalt.

(") Kohtulahendite kogumikus veel avaldamata.

Euroopa Uhenduste Komisjoni 8. detsembri 2004. aasta
hagi Austria Vabariigi vastu

(Kohtuasi C-507/04)

(2005/C 45/30)

(Kohtumenetluse keel: saksa)

Euroopa Uhenduste Komisjon esitas 8. detsembril 2004
Euroopa Uhenduste Kohtule hagi Austria Vabariigi vastu.
Hageja esindajad on Michael Van Beek ja Bernhard Schima,
keda abistab advokaat Matthias Lang, kohtudokumentide kitte-
toimetamise aadress Luxembourgis.

Euroopa Uhenduste Komisjon palub Euroopa Kohtul:

1. tuvastada, et Austria Vabariik rikkus kohustust votta veatult
voi tdielikult tle noukogu 2. aprilli 1979. aasta direktiiv
79/409/EMU loodusliku linnustiku kaitse kohta, (1) kuna
jattis nii tdielikult kui ka veatult Austria oiguskorda iile
votmata selle direktiivi artikli 1 16iked 1 ja 2, artikli 5, artikli
6 Idike 1, artikli 7 1diked 1 ja 4, artikli 8, artikli 9 16iked 1
ja 2 ning artikli 11;

2. jdtta kohtukulud Austria Vabariigi kanda.

Oiguslikud alused ja peamised argumendid

Kiesolevas hagis vdidab komisjon, et komisjonile teatatud voi
siis komisjonile teadaolevates asjakohastes digusnormides on
direktiiv 79/409/EMU Burgenlandi, Kérnten'i, Alam-Austria,
Ulem-Austria, Salzburg’i, Steiermark’i, Tirooli, Vorarlbergi ja
Viini liidumaades vastu vdetud oigusnormide kaudu vdetud
Austria diguskorda tile puudulikult.
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Komisjoni arvates ei ole iiksikud liidumaad tdielikult voi veatult
tile votnud direktiivi sitteid, mis kisitlevad direktiivi kohalda-
misala (direktiivi artikli 1 16iked 1 ja 2), linnuliikide wldist kait-
sesiisteemi (direktiivi artikkel 5), turustamiskeeldu (direktiivi ar-
tikli 6 loige 1), lisas II nimetatud linnuliikidele jahipidamist
(direktiivi artikli 7 16ige 1), liikide arvukuse siilitamist (direktiivi
artikli 7 1oige 4), keelatud jahi- ja ptitidmise viise ning vahen-
deid (direktiivi artikkel 8), artiklites 5-8 sitestatust erandite
kehtestamist (direktiivi artikli 9 1diked 1 ja 2) ning looduslike
linnuliikide sissetoomist (direktiivi artikkel 11).

() EUT L 103, Ik 1.

Euroopa Uhenduste Komisjoni 8. detsembri 2004 hagi
Austria Vabariigi vastu

(Kohtuasi C-508/04)
(2005/C 45/31)

(Kohtumenetluse keel: saksa)

Euroopa Uhenduste Komisjon esitas 8. detsembril 2004
Euroopa Uhenduste Kohtule hagi Austria Vabariigi vastu.
Hageja esindajad on Michael Van Beek ja Bernhard Schima,
keda abistab advokaat Matthias Lang, kohtudokumentide kitte-
toimetamise aadress Luxembourgis.

Euroopa Uhenduste Komisjon palub Euroopa Kohtul:

1. tuvastada, et Austria Vabariik rikkus kohustust votta veatult
voi talelikult ile ndukogu 21. mai 1992. aasta direktiiv
92/43[EMU looduslike elupaikade ning loodusliku loomas-
tiku ja taimestiku kaitse kohta, () kuna jittis tdielikult voi
veatult Austria diguskorda iile votmata selle direktiivi artikli
1, artikli 6 ldoiked 1-4, artikli 7, artikli 11, artikli 12, artikli
13, artikli 15, artikli 16 16ike 1 ja artikli 22 punkti b;

2. jatta kohtukulud Austria Vabariigi kanda.

Oiguslikud alused ja peamised argumendid

Kiesolevas hagis vdidab komisjon, et komisjonile teatatud voi
siis komisjonile teadaolevalt vastu vdetud asjakohastes digus-
normides on direktiiv 92/43/EMU Kirnten’i, Alam-Austria,
Ulem-Austria, Salzburg’i, Steiermark’i, Tirooli ja Vorarlberg'i

liidumaades vastu voetud digusnormide kaudu vdetud Austria
diguskorda iile puudlikult.

Komisjoni arvates ei ole iiksikud liidumaad taielikult ega veatult
tile votnud direktiivi sdtteid, mis késitlevad mdisteid (direktiivi
artikkel 1), tildiseid kaitsemeetmeid (direktiivi artikli 6 15ige 1),
elupaikade halvenemiskeeldu (direktiivi artikli 6 loige 2),
kavasid voi projekte, mis vdivad kaitsealusele alale avaldada
negatiivset mdju (direktiivi artikli 6 16iked 3 ja 4), “linnudirek-
titvis” nimetatud kaitse siisteemi (direktiivi artikkel 7), loodus-
like elupaikade ja litkide kaitsestaatuse jdrelevalvet (direktiivi
artikkel 11), IV lisa punktis a nimetatud loomaliikide kaitse
siisteemi (direktiivi artikkel 12), IV lisa punktis b nimetatud
taimeliikide kaitse siisteemi (direktiivi artikkel 13), keelatud
piiiidmis- ja tapmisvahendeid (direktiivi artikkel 15), artik-
lites 12-15 sitestatust erandite kehtestamist (direktiivi artikli 16
16ige 1) ning voorliikide tahtlikku asustamist (direktiivi artikli
22 punkt b).

() EUT L 206, Ik 7.

Euroopa Uhenduste Komisjoni 14. detsembri 2004. aasta
hagi Portugali Vabariigi vastu

(Kohtuasi C-511/04)
(2005/C 45/32)

(Kohtumenetluse keel: portugali)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud 14. detsembril 2004.
aastal hagi Portugali Vabariigi vastu, mille on esitanud Euroopa
Uhenduste Komisjon, esindaja R. Vidal Puig, kohtudokumentide
kittetoimetamise aadress Luxembourgis.

Hageja palub Euroopa Kohtul:

— tuvastada, et kuna Portugali Vabariik ei ole vastu votnud
komisjoni  14. septembri  2002. aasta  direktiivi
2000/56/EU, (') millega muudetakse ndukogu direktiivi
91/439/EMU juhilubade kohta, tditmiseks vajalikke digus-
ja haldusnorme voi vihemalt ei ole komisjoni neist teavi-
tanud, siis on Portugali Vabariik rikkunud sellest direktiivist
tulenevaid kohustusi;

— jdtta kohtukulud Portugali Vabariigi kanda.



