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kohtuasjas C-555/03: Magali Warbecq versus Ryanair
Ltd ()

(Miirus (EU) nr 44/2001 — Kohtualluvus tsiviil- ja kauban-

dusasjades — Kohus, kellel on pidevus EU asutamislepingu

artikli 68 alusel Euroopa Kohtult eelotsust taotleda —
Euroopa Kohtu pidevuse puudumine)

(2004/C 22836)

(Kohtumenetluse keel: prantsuse)

Kohtuasjas C-555/03, mille esemeks on Euroopa Kohtule EU
asutamislepingu artikli 68 alusel Tribunal du travail de Char-
leroi (Belgia) poolt esitatud eelotsusetaotlus nimetatud kohtus
pooleliolevas menetluses jirgmiste poolte vahel: Magali
Warbecq ja Ryanair Ltd, ndukogu 22. detsembri 2000. aasta
midruse (EU) nr 44/2001 kohtualluvuse ja kohtuotsuste tdit-
mise kohta tsiviil ja kaubandusasjades (EUT 2001, L 12, Ik 1),
tolgendamiseks, on Euroopa Kohus (neljas koda), koosseisus
koja esimees J. N. Cunha Rodrigues (ettekandja), kohtunikud K.
Schiemann ja E. Juhdsz; kohtujurist A. Tizzano, kohtusekretir
R. Grass, andnud 10. juunil 2004 méiruse, mille resolutiivosa
on jargmine:

Euroopa Uhenduste Kohtul puudub ilmselt padevus vastata Tribunal
du travail de Charleroi (Belgia) 15. detsembri 2003 kohtuotsusega
esitatud eelotsuse kiisimustele.

() ELT C 47, 21.2.2004.

Eelotsusetaotlus, mille esitas Tribunale di Gorizia 7. aprilli

2004. aasta mdirusega kohtuasjas Azienda Agricola

Bressan Aldo v. Agenzia per le erogazioni in Agricoltura
(AGEA) ja Cospalat Friuli Venezia Giulia

(Kohtuasi C-223/04)
(2004/C 228/37)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud Tribunale di Gorizia 7.
aprilli  2004. aasta maidrusega tehtud eelotsusetaotluse
kohtuasjas Azienda Agricola Bressan Aldo v. Agenzia per le
erogazioni in Agricoltura (AGEA) ja Cospalat Friuli Venezia
Giulia, mis saabus kohtukantseleisse 28. mail 2004.

Tribunale di Gorizia kiisib Euroopa Kohtult eelotsust jirgmises
kiisimuses:

— Kuna piima ja piimatoodete lisamaksu &iguslik olemus tuleb
mairatleda lihtudes thenduse oigusaktidest, millega on
kehtestatud maks ja selle rakendamise pdhireeglid, (eelkdige
31. mirtsi 1984. aasta médrus nr 856/84 (') ja 28. detsemb-
ri 1992. aasta mddrus nr 3950/92 (}), kas siis 31. martsi
1984. aasta madruse (EMU) nr 856/84 artiklit 1 ja 28. det-
sembri 1992. aasta mdiruse nr 3950/92 artikleid 1-4 peab
tdlgendama nii, et piima- ja piimatoodete lisamaks on oma
olemuselt haldustrahv, mida tootjad on kohustatud tasuma
vaid juhul, kui nad on mairatud koguseid tahtlikult voi ette-
vaatamatuse tottu iiletanud?

() EUT L 90, 1.4.1984, Ik 10.
() EUT L 405, 31.12.1992, Ik 1.

Eelotsusetaotlus, mille esitas Arbeitsgericht Diisseldorf 5.

mail 2004 miidrusega kohtuasjas Nurten Giiney-Gorres v.

Securicor Aviation Limited Securior Aviation (Saksamaa)
Limited ja Kotter Aviation Security GmbH & Co. KG.

(Kohtuasi C-232/04)

(2004/C 228/38)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud Arbeitsgericht Diissel-
dorfilt 5. mail 2004 otsustatud eelotsusetaotluse kohutasjas
Nurten Giiney-Gorres v. Securicor Aviation Limited Securior
Aviation (Saksamaa) Limited ja Kotter Aviation Security GmbH
& Co. KG, mis saabus kohtukantseleisse 3. juunil 2004.

Arbeitsgericht Diisseldorf kiisib Euroopa Kohtult eelotsust jarg-
mistes kiisimustes:

1. Kas direktiivi 2001/23/EU () artikli 1 mdttes ettevdtte
tilemineku olemasolu kontrollimisel — sdltumata omandisu-
hetest — uue lepingu sdlmimise ja iihise hinnangu andmise
kontekstis on algse kidsundisaaja kasutuses olnud varade
uuele kisundisaajale {ileandmise tuvastamise eelduseks, et
see vara on viimasele iseseisvaks majanduslikuks kasutami-
seks iile antud? Seega, kas varade iileandmise olemasolu
tuvastamise vajalikuks tingimuseks on kidsundisaajale antud
oigus otsustada, millisel viisil neid varasid oma majandus-
likes huvides kasutada? Kas tuleb eristada juhtumid kui
kdsundisaaja kasutab teenuse osutamisel kdsundiandja vara
eesmargina voi vahendina?



