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1) kuna Itaalia Vabariik ei votnud mddratud tahtaja jooksul vastu
noukogu 29. mirtsi 1999.a direktiivi 1999/22/EU, mis kdsitleb
metsloomade pidamist loomaaedades, jargimiseks vajalikke Gigus-
norme, on ta rikkunud nimetatud direktiivist tulenevaid kohustusi;

2) jatta kohtukulud Itaalia Vabariigi kanda.

() EUT C 213, 6.9.2003

Eelotsusetaotlus, mille esitas Simvuolio tis Epikratias 3.
mirtsil 2004 kohtuasjas Elmeka N.E. v. majandusminister

(Kohtuasi C-182/04)
(2004/C 201/12)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud Simvuolio tis Epikratias’e
3. mirtsil 2004 otsustatud eelotsusetaotluse kohtuasjas Elmeka
N.E. v. majandusminister, mis saabus kohtukantseleisse 19.
aprillil 2004.

Kiesolevas kohtuasjas esitatud kiisimused kattuvad kiisimustega
kohtuasjas C-181/04.

Eelotsusetaotlus, mille esitas Simvuolio tis Epikratias 3.
mirtsil 2004 kohtuasjas Elmeka N.E. v. majandusminister

(Kohtuasi C-183/04)
(2004/C 201/13)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud Simvuolio tis Epikratias’e
3. martsil 2004 otsustatud eelotsusetaotluse kohtuasjas Elmeka
N.E. v. majandusminister, mis saabus kohtukantseleisse 19.
aprillil 2004.

Kaesolevas kohtuasjas esitatud kiisimused kattuvad kiisimustega
kohtuasjas C-181/04.

Hagi, mille esitas Euroopa Uhenduste Komisjon 7. mail
2004 Saksamaa Liitvabariigi vastu

(Kohtuasi C-204/04)
(2004/C 201/14)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud 7. mail 2004 hagi
Saksamaa Liitvabariigi vastu, mille on esitanud Euroopa Uhen-
duste Komisjon, keda esindavad Nicola Yerrek, kes on komis-
joni juriidilise teenistuse liige, ja Horstpeter Kreppel, kes
tegutseb komisjoni oOigustalituse litkmesriikide vahelise amet-
nike vahetusprogrammi raames, ning kes on valinud kohtudo-
kumentide kittetoimetamise aadressi Luksemburgis.

Komisjon palub Euroopa Kohtul:

1. tunnistada, et Saksamaa Liitvabariik on rikkunud meeste ja
naiste vordse kohtlemise pohimotet, mis tuleneb noukogu
direktiivi 76/207/EU artiklitest 1, 2 ja 5 ning ndukogu
direktiivi 97/81/EU (Euroopa Todandjate Foderatsiooni,
Euroopa Ametiithingute Konfoderatsiooni ja Euroopa Riigi-
osalusega Ettevotete Keskuse osalist tooaega kisitlev raam-
kokkulepe) lisa artiklist 4, kuna
naisi, kes moodustavad suurima osa 18-tunnise toonidalaga
osalise toOajaga tootajatest Saksamaa avalikus teenistuses,
diskrimineeritakse kaudselt, sest
a) vastavalt  Bundespersonalvertretungsgesetze’i  (seadus

avalike teenistujate esindusdiguse kohta) artikli 14 1dikele
2 ja sellest tulenevatele vastavatele eeskirjadele on osalise
tooajaga tootajad need, kes:

— Baieri

— Berliini

— Breemeni

— Hesseni

liildumaades to6tavad osalise tooajaga regulaarselt vihem
kui 18 tundi nddalas;

b) — Mecklenburg-Vorpommerni
— Saksimaa
— Schleswig-Holsteini
— Tiidiringi

liidumaades to6tavad vihem kui pool normaaltddajast
nddalas;

¢) — Baden-Wiirttembergi
— Brandenburgi
— Reinimaa-Pfalzi
— Saksi-Anhalti

liidumaades tootavad vdhem kui 1/3 normaaltodajast
nddalas;
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d) Pohja-Rein-Vestfaali liidumaas tootavad vihem kui 2/5
normaaltodajast nidalas;

e) Alam-Saksi liidumaas tootavad ithe aasta jooksul kuni
kahe kuu viltel vihem kui 15 tundi nidalas;

ei saa osaleda tootajate esindusorganite valmistel.

2. Jitta kohtukulud Saksamaa Liitvabariigi kanda.

Oiguslikud alused ja peamised argumendid

Avaliku teenistuse osalise t00ajaga tootajate, kes tavaliselt on
hoivatud vihem kui 18 to6tundi nidalas (t66tundide mdidr on
mones liidumaas madalam), viljajadmist nii liitvabariigi kui ka
peaaegu koikide liidumaade tootajate esindusorganite valimi-
sest, on kaudne naiste diskrimineerimine, sest naised moodus-
tavad suurima osa osalise tooajaga toGtajatest. Seega on tege-
mist direktiivi 76/207/EMU rikkumisega. Lisaks sellele ei ole
eeskiri kooskdlas direktiiviga 97/81/EU, mille kohaselt ei tohi
ebasoodsamasse olukorda seada osalise tooajaga tootajaid
vorreldavate tdisto6ajaga tootajate suhtes juhul, kui erinev koht-
lemine ei ole objektiivselt digustatud.

Tootajate  esindusorganite valmistest viljajddmisel puudub
objektiivne alus. Konealuse personali piiratud kohalolekut
tookohal on voimalik korvata paindliku tooajakorralduse ja
kaasaegsete kommunikatsioonivahenditega. Vastav valimisega
seotud piirang ei tulene Betriebsverfassungsgesetz’ist, mis
kisitleb tootajate esindajate valimist tootajate ndukogusse era-
oiguslike ettevdtete juures. Sellel esindusel on samasugune
iilesanne kui avalike teenistujate esindajatel. Viljajadnud grupi
esindatus tootajate esindusorganist on viga oluline nende spet-
siifiliste huvide tdttu, mis vastasel juhul jddvad tihelepanuta.

Hagi, mille Uhendkuningriik esitas 24. mail 2004 Euroopa
Parlamendi ja Euroopa Liidu Noukogu vastu

(Kohtuasi C-217/04)

(2004/C 201/15)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud 24. mail 2004 hagi, mille
on esitanud Euroopa Parlamendi ja Euroopa Liidu Noukogu
vastu Uhendkuningriik, keda esindab Mark Bethell, keda abis-
tavad Her Majesty’s Attorney General QC Lord Goldsmith, QC
Nicholas Paines ja Tim Ward, kes on valinud endale kohtu-
dokumentide kittetoimetamise aadressi Luksemburgis.

Hageja palub Euroopa Kohtul:

— tithistada Euroopa Parlamendi ja ndukogu 10. martsi 2004.
aasta mddrus (EU) nr 460/2004, millega luuakse Euroopa
Vorgu- ja Infoturbe amet, (');

— jatta kohtukulud Euroopa Parlamendi ja Euroopa Liidu
Noukogu kanda.

Hagi alused ja peamised argumendid

Vaidlustatud mairusega (mddrus (EU) nr 4602004, edaspidi
“ENISA madirus”) asutatakse Euroopa Vorgu- ja Infoturbeamet
(edaspidi “amet”), mille {ilesanne on anda juhiseid, ndustada ja
abistada komisjoni, liikmesriike ja ettevotjaid ENISA mddruse
reguleerimisalasse kuuluvates vorgu- ja infoturbega seotud kiisi-
mustes. Uhendkuningriik toetab ameti loomist, kuid on arva-
musel, et EU asutamislepingu artikkel 95 ei ole selleks kohane
Oiguslik alus. ENISA madirus holmab iiksnes ameti loomist
ithenduse asutusena; madrusega sitestatakse ameti eesmargid ja
iilesanded ning selle juhtimine, korraldus ja t66programm;
lisaks sdtestatakse madruses ameti eelarve, odiguslik seisund,
privileegid ja immuniteedid ning tookeeled. ENISA mdiruse
sitted kehtivad tervikuna ithenduse institutsionaalse oiguse
tasandil.

Uhendkuningriik viidab, et EU asutamislepingu artikliga 95
antud seadusandlik 6igus tihendab digust siseriiklike normide
tihtlustamiseks; tegemist ei ole digusega luua ithenduse asutusi
vOi panna neile iilesandeid. Need kiisimused jddvad siseriiklikust
digusest viljapoole ning ithenduse digusaktiga, millega selline
asutus luuakse voi asutusele iilesandeid médratakse, ei iihtlus-
tata artikli 95 tahenduses siseriiklikke norme.

Uheski ENISA médruse sittes ei ithtlustata isegi kaudselt ithtegi
siseriiklikku normi. Vastupidi, ametil on sdnaselgelt keelatud
sekkuda siseriiklike asutuste pidevusalasse ning artikli 1 loikes
3 sdtestatud ameti eesmargid ja tilesanded ei piira liikmesriikide
padevust.

Seega jddvad ENISA maddruse sitted viljapoole parlamendile ja
néukogule artikli 95 alusel antud tthtlustamisdigust ning ainu-
keseks sobivaks diguslikuks aluseks sellise meetme puhul oleks
EU asutamislepingu artikkel 308.
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