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EELOTSUSETAOTLUS, mille 18. veebruari 2004 miiru-

sega esitas Corte Suprema di Cassazione, Sezione Quinta

Civile kohtuasjas Ministero dell’Economia e delle Finanze
et Agenzia delle Entrate v. FCE Bank plc

(Kohtuasi C-210/04)

(2004/C 190/09)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud Corte Suprema di Cassa-
zione, Sezione Quinta Civile 18. veebruari 2004 médrusega
otsustatud eelotsusetaotluse kohtuasjas Ministero dell’Economia
e delle Finanze et Agenzia delle Entrate v. FCE Bank plc, mis
saabus kohtukantseleisse 12. mail 2004.

Corte Suprema di Cassazione kiisib Euroopa Kohtult eelotsust
jargmistes kiisimustes:

1) Kas kuuenda direktiivi artikli 2 1diget 1 ja artikli 9 1oiget 1
tuleb tdlgendada nii, et driithingu filiaal, mille asukoht on
teises riigis (Euroopa Liidu litkmesriik voi mitteliikmesriik)
ja mis moodustab omaette tootmisiiksuse, voib pidada
iseseisvaks oOigussubjektiks ning, et seetdttu vdivad kahe
majandusiiksuse vahel eksisteerida digussuhted, mille tule-
musena arvestatakse emaettevotja osutatud teenustelt kdibe-
maksu? Kas sellele kiisimusele vastamiseks saab tugineda
OECD topeltmaksustamise viltimise tiiiiplepingu ja 21.
oktoobril 1988. aastal Itaalia ning Suurbritannia ja Pohja-liri
Uhendkuningriigi vahel sdlmitud lepingu artikli 7 1igetes 2
ja 3 sitestatud “arm’s length” printsiibile? Kas oigussuhe
saab eksisteerida alluvale ettevdtjale teenuste osutamist kasit-
leva “cost-sharing agreement” olemasolu korral? Kui vastus
on jaatav, siis millised tingimused peavad sellise digussuhte
olemasoluks tdidetud olema? Kas 6igussuhte mdistet tuleb
kisitleda siseriikliku voi thenduse diguse alusel?

2) Kas selliste teenustega seotud kulude iilekandmist asja-
omasele filiaalile saab pidada kuuenda direktiivi artikli 2
mottes teenuste osutamiseks tasu eest, arvestamata iilekanta-
vate kulude ja aritthingu saadava tulu mdira, ja kui saab, siis
millisel médaral?

3) Kui emaettevdtja ja tema filiaali vaheline teenuste osutamine
on ildiselt kdibemaksuvaba, kuna saaja ei ole iseseisev
digussubjekt ja seetdttu puuduvad nende kahe iiksuse vahel
digussuhted, kas siis siseriiklik haldustava, mille kohaselt on
sellisel juhul teenuste osutamine kidibemaksuga maksustatav,
vastuolus EU asutamislepingu artiklis 43 sitestatud asutami-
sdiguse pOhimottega, kui emaettevdtja asub teises EL liik-
mesriigis?

EELOTSUSETAOTLUS, mille esitas Obersten Gerichtshof
29. aprilli 2004. aasta miirusega kohtuasjas Ewald Burt-
scher v. Josef Stauderer

(Kohtuasi C-213/04)

(2004/C 190/10)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud Obersten Gerichtshof’i
29. aprillil 2004 otsustatud eelotsusetaotluse kohtuasjas Ewald
Burtscher v. Josef Stauderer, mis saabus kohtukantseleisse 19.
mail 2004.

Obersten Gerichtshof kiisib Euroopa Kohtult eelotsust jirgmises
kiisimuses:

“Kas EU asutamislepingu artiklit 56 peab tdlgendama selliselt,
et siseriikliku seadusandluse alusel [Vorarlbergi maaomandi-
seadus (Vorarlberger Grundverkehrsgesetz)] maaomandi seadus-
liku tilemineku korral, kui ei ole ndutud asjaomase institut-
siooni ndusolekut, ei ole takistuseks tithistada tagantjdrele
miitigitehing, kui ostja jitab eksimuse tottu tihtaegselt teata-
mata, et krundil toimub kinnisvaraarendustegevus ja et krunt ei
ole omandatud puhkeaja veetmise eesmirgil, ning et teda peab
voi tuleks vordselt kohelda Austria kodanikega?”

HAG]I, mille Euroopa Uhenduste Komisjon esitas 19. mail
2004. aastal Itaalia Vabariigi vastu

(Kohtuasi C-214/04)

(2004/C 190/11)

Euroopa Uhenduste Kohus on saanud 19. mail 2004. aastal
hagi Itaalia Vabariigi vastu, mille on esitanud Euroopa Uhen-
duste Komisjon, mida esindavad digusndunikud Ulrich Wolker
ja Antonio Aresu.

Hageja palub Euroopa Kohtul:

— tuvastada, et Itaalia Vabariik, hoides kdesoleva ajani kehti-
vana seadust, mis lubab Euroopa Parlamendi ja ndukogu
29. juuni 2000. aasta mddruse (EU) nr 2037/2000 (') osoo-
nikihti kahandavate ainete kohta artikli 5 16ikes 3 sitestatud
piirméirasid ja tingimusi {iletades olemasolevates tuletdrje-
stisteemides kasutada osaliselt halogeenitud klorofluorosiisi-
vesinikke, on rikkunud sellest sattest tulenevaid kohustusi;

— jdtta kohtukulud Itaalia Vabariigi kanda.



