C 168/10

Euroopa Liidu Teataja

26.6.2004

Hageja palub esimese astme kohtul:

— tithistada 31. martsi 2003. aasta otsus, millega [dplikult
kinnitati hageja arenguvestluse aruanne 2001/2002.
tooaasta kohta;

— tithistada nimetatud aruanne;

— tithistada otsus, millega sisuliselt jdeti rahuldamata hageja
poolt 24. septembril 2002 (R/562/03) esitatud ndue tiihis-
tada vaidlustatud otsus;

— moista kostjalt hageja kasuks vilja moraalse kahju hiivitis,
mille suurus diglaselt hinnatuna oleks 10 000 eurot, arves-
tades selle voimalikku suurendamist voi vihendamist
menetluse kdigus;

— jatta kohtukulud kostja kanda.

Oiguslikud alused ja peamised argumendid

Oma hagi pohjendab hageja viitega, et on rikutud personali-
eeskirja artikli 25 16iget 2 ning artikleid 26 ja 43, samuti artikli
43 kohaldamist kasitlevaid iildisi rakendussitteid, mis komisjon
vottis vastu 26. aprillil 2002. Veel viidab ta, et tegemist on
voimu kuritarvitamisega ning rikutud on ildisi 6iguspohimdt-
teid nagu kaitsediguse tagamine, hea halduse pdhimote ja
vordse kohtlemise pohimdte ning, et tegemist on ilmse hinda-
misveaga.

Hagi, mille esitasid 26. aprillil 2004 Imre Czigany, Isabel
Alves, Georgette Henningsen ja Michel Lucas Euroopa
Uhenduste Komisjoni vastu

(Kohtuasi T-149/04)
(2004/C 168/18)

(Kohtuasja menetluse keel: prantsuse keel)

Euroopa Uhenduste Esimese Astme Kohus on saanud
26. aprillil 2004 hagi, mille on esitanud Euroopa Uhenduste
Komisjoni vastu Imre Czigany, elukohaga Rhode St. Genese'is
(Belgia), Isabel Alves, elukohaga Luxembourgis, Georgette
Henningsen, elukohaga Briisselis ja Michel Lucas, elukohaga
Briisselis, keda esindavad Gilles Bounéou ja Frédéric Frabetti,
kes on valinud endale kohtudokumentide kattetoimetamise
aadressi Luksemburgis.

Hagejad esitavad esimese astme kohtule jirgmised nduded:

— tithistada 2001.-2002. a hindamisakt hagejaid puudutavas
osas;

— teise vdimalusena tithistada hagejate 1. juuli 2001 kuni
31. detsembri 2002 karjddriarengu akt (REC/CDR);

— otsustada kulutuste, kohtu- ja digusabikulude osas ning jdtta
need komisjoni kanda.

Oiguslikud alused ja peamised argumendid

Kiesolevas kohtuasjas hagejate poolt esitatud diguslikud alused

ja peamised argumendid on identsed kohtuasjades T-43/04 ja
T-47/04 esitatutega.

Hagi, mille Bernard Nonat esitas 16. mail 2004. aastal
Euroopa Uhenduste Komisjoni vastu

(Kohtuasi T-151/04)
(2004/C 168/19)

(Kohtuasja menetluse keel: prantsuse keel)

Euroopa Uhenduste Esimese Astme Kohus on saanud 16. mail
2004. aastal hagi, mille on Euroopa Uhenduste Komisjoni vastu
esitanud Bernard Nonat, elukoht Briisselis, esindajad advokaat
Sébastien Orlandi, advokaat Albert Coolen, advokaat Jean-Noél
Louis ja advokaat Etienne Marchal, kes on valinud endale
kohtudokumentide kittetoimetamise aadressi Luksemburgis.

Hageja esitab esimese astme kohtule jargmised nduded:

— tithistada otsus hageja ametialase arengu aruande koosta-
mise kohta, mis katab ajavahemikku 1. juulist 2002 kuni
31. detsembrini 2002;

— jdtta kohtukulud kostja kanda.

Oiguslikud alused ja peamised argumendid

Kiesolevas kohtuasjas vaidlustab hageja oma ametialast arengut
puudutava aruande, mis on koostatud ajavahemiku 1. juulist
2002 kuni 31. detsembrini 2002 kohta.

Oma nduetele toeks rdhutab hageja:

— podhjendamiskohustuse rikkumist;

— personalieeskirjade artikli 43 rikkumist kui ka 2001-2002
hindamisele kohaldatavate iileminekumeetmete rikkumist;

— personalieeskirjade artikli 43 tldiste rakendussitete artikli 5
1dike 5 punkti ¢ rikkumist;

— ilmseid hindamisvigu;

— vordse kohtlemise ja diskrimineerimiskeelu pdhimotte
rikkumist;

— kommentaaride ja pandud hinnete vahelist vastukiivust.



