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— tithistada komisjoni 6. augusti 2020. aasta otsus C(2020) 5540 final ja 19. aprilli 2021. aasta otsus C(2021) 2834 final;
— mdista apellandi kohtukulud vilja Euroopa Komisjonilt vi

— teise vdimalusena saata asi tagasi Uldkohtusse sisulise otsuse tegemiseks ja teha otsus kohtukulude kohta edaspidi.

Viited ja peamised argumendid

Esimeses viites vaidleb apellant vastu Uldkohtu jireldustele, et puudub oht, et komisjon rikuks tulevikus méiruse
nr 1049/2001 (nn labipaistvusmaarus) artikli 4 16iget 3, kuna:

i. ,vastastikuse usalduse Shkkond“ ei ole alus iildise konfidentsiaalsuse eelduseks, ja

ii. puudub oht, et tulevikus esitatavate dokumentidega tutvumise taotluste puhul tugineks komisjon jille ebamairasele
alusele nagu ,vastastikuse usalduse dhkkond*.

Teises viites vididab apellant, et Uldkohus rikkus &igusnormi, kui ta jireldas, et puudub oht, et korduvalt rikutaks
labipaistvuse ja hea halduse pdhimotet ning labipaistvusmairuse menetlusndudeid, mida tehti kdesoleva kohtumenetluseni
viinud juhtumis.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Curtea de Apel Pitesti (Rumeenia) 2. mirtsil 2023 — Asociatia
»Forumul Judecitorilor din Romania“, Asociatia ,Miscarea pentru Apararea Statutului Procurorilor*
versus Parchetul de pe linga Inalta Curte de Casatie si Justitie — Procurorul General al Romaniei

(Kohtuasi C-53/23, Asociatia ,,Forumul Judecitorilor din Romania“)
(2023/C 189/13)

Kohtumenetluse keel: rumeenia

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Curtea de Apel Pitesti

Pohikohtuasja pooled

Kaebajad: Asociatia ,Forumul Judecdtorilor din Romania“, Asociatia ,Miscarea pentru Apdrarea Statutului Procurorilor*

Vastustaja: Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Procurorul General al Romaniei

Eelotsuse kiisimused

1. Kas ELL artikliga 2 ja artikli 19 1dike 1 teise 16iguga koostoimes [harta] artiklitega 12 ja 47 on vastuolus see, et
kehtestatakse piirid teatud kohtumenetluste algatamise taotlemisele kohtunike ametiithingute poolt — eesmirgiga
edendada ja kaitsta kohtunike sdltumatust ja digusriiki ning kaitsta kohtunikukutse staatust —, sitestades tingimuse, et
peab eksisteerima pohjendatud erahuvi, mida on iilemddra piiratud Tnalta Curte de Casatie si Justitie (Rumeenia
kassatsioonikohus) joustunud otsusega, mida jdrgitakse riigisiseses kohtupraktikas, kohtuasjades, mis on sarnased
sellega, milles esitati kdesolev eelotsusetaotlus, ndudes otsest seost haldusakti, mille seaduslikkust kohtud kontrollivad, ja
kohtunike ametiithingute otsese tegevuse ja eesmirkide vahel, mis on ette nihtud nende pohikirjades, juhtudel, mil
tithingute eesmirk on saavutada tShus kohtulik kaitse liidu digusega reguleeritud valdkondades, kooskolas tegevuse ja
pohikirja tildeesmarkidega?
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2. Kas esimese kiisimuse vastust arvestades on ELL artikliga 2, artikli 4 1dikega 3 ja artikli 19 1dike 1 teise 16iguga,
Rumeenia ithinemistingimusi kisitleva akti IX lisa ja otsusega 2006/928 koostd6- ja jdlgimiskorra kohta (') vastuolus
riigisisene digusnorm, millega piiratakse riikliku korruptsioonivastase voitluse direktoraadi padevust, andes kohtunike ja
prokurdride toime pandud korruptsioonisiiiitegude (laias tihenduses) uurimise ainupddevuse teatud prokurdridele, kes
on selleks madratud (Rumeenia peaprokurdri poolt, Rumeenia kdrgema kohtute ndukoja tiiskogu ettepanekul) nalta
Curte de Casatie si Justitie (Rumeenia kassatsioonikohus) juures tegutsevas prokuratuuris ja vastavalt apellatsiooni-
kohtutes tegutsevates prokuratuurides, kel on padevus menetleda ka muude kohtunike ja prokurdride toime pandud
stiiitegude kategooriaid?

(")  Komisjoni 13. detsembri 2006. aasta otsus, millega nihakse ette kord, mille abil teha Rumeeniaga koostood ja jilgida tema
edusamme konkreetsete eesmérkide tditmisel kohtureformi alal ning korruptsiooni ja organiseeritud kuritegevuse vastases voitluses
(ELT 2006, L 354, 1k 56).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Administrativen sad Haskovo (Bulgaaria) 7. veebruaril 2023 -
~Ekostroy“ EOOD versus Agentsia ,Patna infrastruktura“

(Kohtuasi C-61/23, Ekostroy)
(2023/C 189/14)

Kohtumenetluse keel: bulgaaria

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Administrativen sad Haskovo

Pohikohtuasja pooled
Apellant: ,Ekostroy“ EOOD

Vastustaja apellatsioonimenetluses: Agentsia ,Patna infrastruktura*

Eelotsuse kiisimus

Kas Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. juuni 1999. aasta direktiivi 1999/62[EU (') raskete kaubaveokite maksustamise
kohta teatavate infrastruktuuride kasutamise eest artiklit 9a tuleb tolgendada nii, et asjaomases artiklis ette ndhtud ndudega
kehtestada selle direktiivi alusel vastu vdetud riigisiseste sitete rikkumise eest proportsionaalsed karistused, on vastuolus
niisugune liikmesriigi digusnorm, nagu on kdne all pdhikohtuasjas, mis nideb liikmesriigi maanteetaristu kasutamiseks
mdeldud teemaksu eelneva kindlaksmaidramise ja tasumise kohustust kisitlevate eeskirjade rikkumise eest (fitiisilistele voi
juriidilistele isikutele) ette kindlaméaralise trahvi, ja seda olenemata asjaomase rikkumise laadist ja raskusest, ning seejuures
on sdtestatud voimalus niinimetatud tasakaalustava maksu tasumisega end véirteo korras vastutusest vabastada?

()  EUT 1999, L 187, lk 42; ELT eriviljaanne 07/04, Ik 372.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Landgericht Frankfurt am Main (Saksamaa) 13. veebruaril 2023 -
Cobult UG versus TAP Air Portugal SA

(Kohtuasi C-76/23, Cobult)
(2023/C 189/15)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Landgericht Frankfurt am Main

Pohikohtuasja pooled
Hageja ja apellant: Cobult UG

Kostja ja vastustaja apellatsioonimenetluses: TAP Air Portugal SA
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