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3. Kas direktiivi 2001/24 artikli 3 15ike 2 tdlgendus, mis eeldab, et vastuvottev liikkmesriik tunnustab paritoluliikmesriigi
pddeva haldusasutuse niisuguse otsuse mdju, millega kantakse ,sildpangale” iile vdlausaldaja positsioon lepingulistes
suhetes pangaga, millele kohaldatakse saneerimismeetmeid, kuid jdetakse viimatinimetatud panga antud puudulikust
teabest tingitud ndusoleku ekslikult andmise tottu tithistatud lepingute alusel kliendi makstud summade kliendile tagasi
maksmise kohustus maksejouetule pangale, on kooskdlas harta artikli 17 kohase pohidigusega omandile, harta artikli 38
kohase korgetasemelise tarbijakaitse pohimdttega ja diguskindluse iildpShimdttega?

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 4. aprilli 2001. aasta direktiiv 2001/24/EU krediidiasutuste saneerimise ja likvideerimise kohta
(EUT 2001, L 125, Ik 15; ELT erivéljaanne 06/04, 1k 15).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Tribunal Supremo (Hispaania) 22. juulil 2022 - Novo Banco SA -
Filiaal Hispaanias, Banco de Portugal, Fundo de Resolucio versus Proyectos, Obras y Servicios de
Badajoz SL

(Kohtuasi C-500/22)
(2022/C 482/07)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunal Supremo

Pohikohtuasja pooled

Kassaatorid: Novo Banco SA — Filiaal Hispaanias, Banco de Portugal, Fundo de Resolugio

Vastustaja: Proyectos, Obras y Servicios de Badajoz SL

Eelotsuse kiisimused

1. Kas direktiivi 2001/24 artikli 3 15ike 2 tdlgendus, mis eeldab, et vastuvottev liikkmesriik tunnustab péritolulitkmesriigi
pddeva haldusasutuse niisuguse otsuse mdju, mida ei ole avaldatud vastavalt direktiivi 2001/24 (!) artikli 6 1digete 1-4
nouetele, on kooskdlas Euroopa Liidu pdhidiguste harta (edaspidi ,harta®) artikli 47 kohase pdhidigusega tohusale
diguskaitsevahendile, diguskindluse iildpshimdtte ja vordsuse pdhimdtte ning harta artikli 21 Idikes 2 sitestatud
igasuguse kodakondsuse alusel diskrimineerimise keeluga?

2. Kas direktiivi 2001/24 artikli 3 1dike 2 tdlgendus, mis eeldab, et vastuvdttev litkmesriik tunnustab paritoluliikmesriigi
padeva haldusasutuse niisuguse otsuse mdju, millega kanti kohustused ja vastutus, mis tulenevad allutamata
volaviddrtpaberist, mille ostis kolmas isik siis, kui need kohustused ja vastutus kuulusid ,sildpanga“ vara hulka, tagasi
maksejouetule pangale, mille suhtes on voetud kriisilahendusmeetmed, on kooskdlas harta artikli 17 kohase
pohidigusega omandile ja diguskindluse iildpshimdttega?

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 4. aprilli 2001. aasta direktiiv 2001/24/EU krediidiasutuste saneerimise ja likvideerimise kohta
(EUT 2001, L 125, Ik 15; ELT erivéljaanne 06/04, 1k 15).

Jean-Marc Colombani 15. septembril 2022 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (kaheksas koda)
6. juuli 2022. aasta otsuse peale kohtuasjas T-129/21: Colombani versus Euroopa vilisteenistus

(Kohtuasi C-595/22 P)
(2022/C 482/08)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Apellant: Jean-Marc Colombani (esindaja: avocate N. de Montigny)



C 4826 Euroopa Liidu Teataja 19.12.2022

Teine menetlusosaline: Euroopa vilisteenistus

Apellandi néuded

Apellant palub Euroopa Kohtul:

apellatsioonkaebus vastuvdetavaks tunnistada ja tithistada Euroopa Liidu Uldkohtu 6. juuli 2022. aasta otsus kohtuasjas
T-129/21: Colombani vs. Euroopa vilisteenistus;

lahendada kohtuasi ja:

— tithistada Euroopa vilisteenistuse 17. aprilli 2020. aasta otsus, millega apellandi kandidatuur Phja-Aafrika ja Lahis-Ida
direktori ametikohale (teade vaba ametikoha kohta 2020/48) tagasi liikati;

— tithistada Euroopa vilisteenistuse 6. juuli 2020. aasta otsus, millega apellandi kandidatuur Kanadas asuva Euroopa Liidu
delegatsiooni juhi ametikohale (teade vaba ametikoha kohta 2020/134) tagasi likati;

Maista apellandi kohtukulud kéesolevas menetluses ja esimese astme menetluses vilja vastustajalt.

Viited ja peamised argumendid
Apellant esitab apellatsioonkaebuse pdhjendamiseks kaks vaidet.

Esimeses viites viitab apellant Uldkohtu mitmele veale, kui ta leidis, et 17. aprilli 2020. aasta otsuse tiihistamise ndue on
vastuvoetamatu.

Kuna Uldkohus leidis, et apellant loobus vastavalt kompromissile, mille ta 9. veebruaril 2021 Euroopa vilisteenistusega
kohtuasjas T-507/20: Colombani vs. Euroopa vilisteenistus sdlmis, oma Oigusest vaidlustada otsus, millega tema
kandidatuur direktori ametikohale tagasi liikati, Uldkohus (i) rikkus kompromissi tdlgendamisel digusnormi; (ii) tegi otsuse
infra petita; (iii) jattis arvestamata apellandi huvi vaidlustatud otsuse tithistamiseks ning (iv) analiiiisis ekslikult tingimusi, mis
peavad olema tdidetud, et viita, et apellant andis eksliku ndusoleku kompromissi allkirjastamisel.

Teises viites osutab apellant, et Uldkohus rikkus tema menetlusdigusi, kuna ta piirdus asja sisulisel lahendamisel iiksnes
6. juuli 2020. aasta otsusega ega hinnanud sisulisi véiteid, mis puudutavad ka 17. aprilli 2020. aasta otsust.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud hof van beroep te Brussel (Belgia) 19. septembril 2022 - IAB
Europe versus Gegevensbeschermingsautoriteit; Teised menetlusosalised: TR jt

(Kohtuasi C-604/22)
(2022/C 482/09)

Kohtumenetluse keel: hollandi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Hof van beroep te Brussel

Pohikohtuasja pooled

Apellant: TAB Europe
Vastustaja apellatsioonimenetluses: Gegevensbeschermingsautoriteit

Teised menetlusosalised: TR, UV, SP, Fundacja Panoptykon, Stichting Bits of Freedom, Ligue des Droits Humains VZW
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