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Uheteistkiimnes viide. Uldkohtu kodukorra artikli 85 15ike 3 rikkumine seoses uute tdendite vastuvdetamatusega —
Imselge hindamisviga kiisimuses, kas Euroopa Kohtu 19. detsembri 2018. aasta otsus ja Itaalia kassatsioonikohtu
ithendatud kodade otsus nr 10355/2021 on asjakohased — Uute vdidete vastuvdetavuse seisukohalt otsustava dokumendi
analiiisimata jitmine — Kaitsediguste ja harta artikli 47 rikkumine.

(")  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 2013. aasta direktiiv 2013/36/EL, mis kasitleb krediidiasutuste tegevuse alustamise
tingimusi ning krediidiasutuste ja investeerimisithingute usaldatavusnduete tditmise jarelevalvet, millega muudetakse direktiivi
2002/87/EU ning millega tunnistatakse kehtetuks direktiivid 2006/48/EU ja 2006/49/EU (ELT 2013, L 176, lk 338).

(  Noukogu 15. oktoobri 2013. aasta mdairus (EL) nr 10242013, millega antakse Euroopa Keskpangale eriiilesanded seoses
krediidiasutuste usaldatavusnduete tditmise jarelevalve poliitikaga (ELT 2013, L 287, 1k 63).

()  Euroopa Keskpanga 16. aprilli 2014. aasta maarus (EL) nr 468/2014, millega kehtestatakse raamistik Euroopa Keskpanga ja riiklike
padevate asutuste vaheliseks ning riiklike maaratud asutustega tehtavaks koostooks iihtse jarelevalvemehhanismi raames (SSMi
raammdirus) (EKP[2014/17) (ELT 2014, L 141, lk 1).

Silvio Berlusconi 27. juulil 2022 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (teine laiendatud koda) 11. mai
2022. aasta otsuse peale kohtuasjas T-913/16: Finanziaria d’investimento Fininvest SpA (Fininvest),
Silvio Berlusconi versus Euroopa Keskpank (EKP)

(Kohtuasi C-513/22 P)
(2022/C 359/61)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Apellant: Silvio Berlusconi (esindajad: advokaadid A. Di Porto, N. Ghedini, B. Nascimbene)

Teised menetlusosalised: Euroopa Keskpank, Euroopa Komisjon, Finanziaria d'investimento Fininvest SpA (Fininvest)

Apellandi néuded

Apellant palub Euroopa Kohtul:
1. tithistada Euroopa Liidu Uldkohtu 11. mai 2022. aasta otsus;
2. sellest tulenevalt tithistada Euroopa Keskpanga 25. oktoobri 2016. aasta otsus;

3. teise vdimalusena, kui Euroopa Kohus leiab, et menetlusstaadium ei luba tal otsust teha, tithistada Euroopa Liidu
Uldkohtu 11. mai 2022. aasta otsus ja saata kohtuasi tagasi uueks arutamiseks Uldkohtu monele teisele kojale;

4. moista Euroopa Keskpangalt vilja kohtukulud, sealhulgas esimese kohtuastme kulud;
5. uurimise huvides
a) anda korraldus esitada nende dokumentide toimik, mille Uldkohus on tunnistatud vastuvdetamatuks; ja

b) vajaduse korral votta menetlust korraldavad meetmed ja teha menetlustoimingud, et saada 16. septembri 2021. aasta
kohtuistungi protokoll ja istungi helisalvestis
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Viited ja peamised argumendid

Esimene viide. Oigusnormi rikkumine selle hindamisel, milline kontroll on apellantidel Banca Mediolanumi iile — Ilmne
hindamisviga ja faktide moonutamine, mis puudutab olulise osaluse omandamist — Vaidlustatud akti p&hjenduse
digusvastane asendamine — Vdistlevuse pohimdtte rikkumine — Oigusnormi rikkumine ,omandamise diguslikul
kvalifitseerimisel Euroopa Liidu digust ja riigisisest digust arvestades — Riigisisese diguse kohaldamata jitmine — Lojaalse
koost66 pohimdtte rikkumine — Pdhjenduse vastuolulisus — Voimu kuritarvitamine.

Viide jaguneb kuueks osaks, mis puudutavad jargmisi kiisimusi:

A) tuvastus, et Fininvest ja Silvio Berlusconi omasid ,enne kdnealust ithinemist“ Banca Mediolanumi {ile tihist kontrolli Fin.
Prog. Italiaga sdlmitud aktsiondride lepingu alusel: tagajirgede valesti hindamine;

B) jéreldus, et Silvio Berlusconil on Banca Mediolanumis oluline osalus: jirjestuse ,Banca dItalia 7. oktoobri 2014. aasta
otsus“ — ,ithinemine“ — ,Consiglio di Stato 3. mirtsi 2016. aasta otsus* vale rekonstruktsioon; faktide moonutamine ja
ilme Bigusnormi rikkumine;

() Uldkohus asendas vaidlustatud otsuse autori phjenduse enda omaga: ELTL artiklite 263 ja 264 rikkumine;
D) olulise osaluse omandamise uus Euroopa mdiste: riigisisese diguse kohaldamata jatmine;
E) Uldkohus 15i sellise koosseisu, mida Euroopa digusnormides ei ole ette ndhtud;

F) vahetegemine kaudse olulise osaluse ja otsese olulise osaluse vahel: direktiivi 2013/36/EL artikli 22 ja TUB (Testo unico
delle leggi in materia bancaria e creditizia, pangandus- ja krediidialaste seaduste konsolideeritud tekst) artikli 22
rikkumine.

Teine vdide. Oigusnormi rikkumine, kuna Uldkohus leidis, et direktiiv 2013/EL () on &iguspirane — Oigusaktide
tagasiulatuva jou puudumise ja diguskindluse tildpodhimdtete rikkumine — PShjenduse ilmne vastuolulisus

Kolmas viide. Oigusnormi rikkumised — Kohtuotsuse seadusjou pohimdtte rikkumine ja Siguskindluse iildpohimatte
rikkumine — Oiguse t6husale kohtulikule kaitsele rikkumine (viide ttheksandale viitele) — Pdhjenduse puudumine

Neljas viide. Oigusnormi rikkumised direktiivi 2013/36/EL iilevotvate riigisiseste digusnormide kohaldamisel —
Oiguskindluse pohimétte rikkumine — Sellise otsustava asjaolu arvesse votmata jatmine, mis leidis aset kohtumenetluse
ajal (rehabilitatsioon), millest tulenevalt on hea maine tingimused riigisisese iilevotva diguse kohaselt automaatselt jille
taidetud.

Viide jaguneb neljaks osaks, mis puudutavad jargmisi kiisimusi:

A) riigisisesesse digusesse ei ole iile voetud direktiivi 2013/36/EL artikli 23 16iget 1 ja ministri dekreet nr 144/1998 on igal
juhul digusvastane;

B) direktiivi 2013/36/EL artikli 23 15ikes 4 ette ndhtud loetelu avaldamata jatmine (dokumendid, mis tuleb loa saamiseks
esitada);

C) voimatus tugineda 2008. aasta suunistele;

D) Silvio Berlusconi kohta tehtud rehabiliteerimisotsus: ei ole arvesse vdetud otsustavat asjaolu, mis leidis aset
kohtumenetluse ajal, millest tulenevalt on hea maine tingimused riigisisese iilevdtva diguse kohaselt automaatselt jélle
tdidetud.

Viies viide. Oigusnormi rikkumine direktiivi 2013/36/EL artikli 23 tdlgendamisel seoses selle tingimuse olulisusega, mis
puudutab kavandava omandaja voimalikku maju juhul, kui riigisiseses diguses sitestatud hea maine tingimused ei ole enam
tdidetud
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Kuues viide. Oigusnormi rikkumised seoses proportsionaalsuse pshimatte olulisusega direktiivi 2013/35/EL kohaldamisel
viidetavale automaatsusele, mis tuleneb riigisisesest iilevotvast digusest — Automaatsuse keeld — Pdhjenduse puudumine voi
ebapiisavus

Seitsmes viide. Oigusnormi rikkumised mairuse (EL) nr 1024/2013 () artikli 22 1dike 2 ning méiruse (EL)
nr 468/2014 (%) artikli 32 15ike 1 ja I6ike 5 tdlgendamisel ja kohaldamisel — Kohaldatava riigisisese diguse rikkumine —
Harta artiklite 41 ja 47 rikkumine — Pdhjenduse ilmne ebaloogilisus ja vastuolulisus

Kaheksas viide. Miiruse (EL) nr 468/2014 artikli 31 1dikes 3 seisukohtade esitamiseks ette nihtud lithikese tihtaja
(3 pdeva) Oigusvastasus — Harta artikli 41 ja litkmesriikide iithistest pohiseaduslikest tavadest tulenevate vastavate
ildpohimdtete rikkumine — Pohjenduse vastuolulisus ja ilmne ebaloogilisus — Tihtaja mittevastavus moistlikkuse ja
proportsionaalsuse kriteeriumitele ning Uldkohtu poolt selle aspekti eiramine

Uheksas viide. Oigusnormi rikkumised Uldkohtu kodukorra artikli 84 kohaldamisel seoses uute vaidetega, mis esitati
parast Euroopa Kohtu 19. detsembri 2018. aasta kohtuotsuse kuulutamist — Ilmselge hindamisviga seoses ,uue digusliku
asjaolu” olemasoluga, pdhjenduse puudulikkus ja ilme ebaloogilisus — Oiguse tdhusale kohtulikule kaitsele ja harta
artikli 47 rikkumine — Pohjenduse puudumine selle kohta, miks ei uuritud uusi véiteid omal algatusel

Kiimnes viide. Illmselge hindamisviga selle viite vastuvdetavuse hindamisel, mis puudutab otsust kditumiskontrolli
perioodi positiivse tulemuse kohta — Pdhjenduse ilme ebaloogilisus — Riigisisese diguse rikkumine — Uldkohtu kodukorra
artikli 84 rikkumine — Oiguse tdhusale kohtulikule kaitsele ja harta artikli 47 rikkumine — Pohjenduse puudumine selle
kohta, miks ei uuritud viidet omal algatusel

Uheteistkiimnes viide. Uldkohtu kodukorra artikli 85 18ike 3 rikkumine seoses uute tdendite vastuvdetamatusega —
Hilinemise pohjuste kohta puudub pohjendus vdi on see ebapiisav — Ilmselge hindamisviga kiisimuses, kas Euroopa
Inimdiguste Kohtule esitatud hagidega seotud dokumendid, Euroopa Kohtu 19. detsembri 2018. aasta otsus ja Itaalia
kassatsioonikohtu iihendatud kodade otsus nr 10355/2021 on otsuse tegemise seisukohalt asjakohased — Uute véidete
vastuvoetavuse seisukohalt otsustava dokumendi analiiiisimata jatmine — Kaitsediguste ja harta artikli 47 rikkumine

(")  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 2013. aasta direktiiv 2013/36/EL, mis kasitleb krediidiasutuste tegevuse alustamise
tingimusi ning krediidiasutuste ja investeerimisithingute usaldatavusnduete tditmise jirelevalvet, millega muudetakse direktiivi
2002/87/EU ning millega tunnistatakse kehtetuks direktiivid 2006/48/EU ja 2006/49/EU (ELT 2013, L 176, lk 338).

()  Noukogu 15. oktoobri 2013. aasta mdairus (EL) nr 10242013, millega antakse Euroopa Keskpangale eriiilesanded seoses
krediidiasutuste usaldatavusnduete tditmise jarelevalve poliitikaga (ELT 2013, L 287, lk 63).

()  Euroopa Keskpanga 16. aprilli 2014. aasta méirus (EL) nr 468/2014, millega kehtestatakse raamistik Euroopa Keskpanga ja riiklike
pidevate asutuste vaheliseks ning riiklike mairatud asutustega tehtavaks koostooks iihtse jirelevalvemehhanismi raames (SSMi
raammairus) (EKP[2014/17) (ELT 2014, L 141, lk 1).

Tirrenia di navigazione SpA 29. juulil 2022 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (kaheksas koda)
18. mai 2022. aasta otsuse peale kohtuasjas T-593/20: Tirrenia di navigazione SpA versus Euroopa
Komisjon

(Kohtuasi C-514/22 P)
(2022/C 359/62)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Pooled

Apellant: Tirrenia di navigazione SpA (esindajad: advokaadid B. Nascimbene, F. Rossi Dal Pozzo, A. Moriconi)

Teine menetlusosaline: Euroopa Komisjon
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