C 340/18 Euroopa Liidu Teataja 5.9.2022

Eelotsuse kiisimused

1. Kas Euroopa Kohtu 8. aprilli 1976. aasta otsust Defrenne vs. SABENA (43/75) () tuleb tdlgendada nii, et see annab
litkmesriigi kohtule autonoomse piadevuse sdilitada mineviku suhtes omal algatusel ja ilma ELTL artikli 267 alusel
eelotsusetaotlust esitamata puhtalt riigisisese digusnormi alusel moju, mis on meditsiini- ja parameditsiiniteenuste
kdibemaksuvabastust késitlevatel riigisisestel digusnormidel, mille see kohus (pdrast seda, kui ta oli esitanud Euroopa
Kohtule samas kohtuasjas ELTL artikli 267 alusel kolm eelotsusetaotlust, millele Euroopa Kohus vastas 27. juuni
2019. aasta otsuses C-597/17 (}) tunnistab liidu digusega vastuolus olevaks ja osaliselt tithistab, kusjuures ta sdilitab
nende digusnormide mdju mineviku suhtes ja jitab maksukohustuslase sel viisil taielikult ilma digusest saada tagasi liidu
digust rikkudes sisse ndutud kaibemaks?

2. Kas liikmesriigi kohtul on oigus iseseisvalt ja ilma ELTL artikli 267 alusel eclotsusetaotlust esitamata siilitada
kdibemaksudirektiiviga vastuolus olevaks tunnistatud riigisisese sitte mdju mineviku suhtes, pdhjendades seda iildise
viitega ,koigi avalik-diguslike ja eradiguslike huvidega seotud diguskindluse siduvatele kaalutlustele* ning vdidetavale
ysisulisele voimatusele tagantjirele tagastada alusetult kogutud kiibemaksu maksukohustuslase tehtud tarnete voi
osutatud teenuste saajatele voi nduda neilt kdibemaksu tagantjirele tasumist selle ebaseadusliku sissendudmata jitmise
korral, eelkdige juhul, kui tegemist on suure hulga tipsemalt tuvastamata isikutega voi kui maksukohustuslastel puudub
raamatupidamissiisteem, mis vdimaldaks neil asjaomaseid kaubatarneid voi teenuseid ja nende vairtust tagantjirele
kindlaks teha“, kui maksukohustuslasele ei antud isegi vdoimalust tdendada, et see ei ole ,sisuliselt voimatu*?

() EU:C:1976:56.
() EU:C:2019:544.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Cour de cassation (Prantsusmaa) 1. juunil 2022 — Bolloré logistics
SA versus Direction interrégionale des douanes et droits indirects de Caen, Recette régionale des
douanes et droits indirects de Caen, Bolloré Ports de Cherbourg SAS

(Kohtuasi C-358/22)
(2022/C 340/23)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Cour de cassation

Pohikohtuasja pooled

Kassaator: Bolloré logistics SA

Vastustajad kassatsiooniastmes: Direction interrégionale des douanes et droits indirects de Caen, Recette régionale des douanes
et droits indirects de Caen, Bolloré Ports de Cherbourg SAS

Eelotsuse kiisimused

1. Kas ndukogu 12. oktoobri 1992. aasta mairust (EMU) nr 2913/92, millega kehtestatakse ithenduse tolliseadustik (!)
(muudetud ndukogu 16. novembri 2009. aasta méirusega (EU) nr 1186/2009, millega kehtestatakse ithenduse
tollimaksuvabastuse siisteem) (3), artikleid 195, 217 ja 221 tuleb tolgendada nii, et toll ei saa nduda solidaarselt
kiendajalt tollivolast tuleneva maksusumma tasumist, kui tollimaksu summat ei ole volgnikule nduetekohaselt teatatud?

2. a. Kas kaitsediguste tagamine — mille hulgas on tagatud ka digus esitada oma seisukohad enne kahjustavat meedet —, mis
on liidu diguse aluspdhimdte, holmab seda, et kui volgnik ei ole méddratud tihtaja jooksul tollivdlast tulenevat
maksusummat tasunud ja seetdttu pooratakse ndue kdendaja vastu, peab toll enne andma kdendajale tegeliku
voimaluse esitada oma seisukoht asjaolude kohta, millega toll kavatseb pdhjendada oma otsust see temalt sisse
ndéuda?

b. Kas vastust kiisimusele 2a vdib mdjutada asjaolu, et vdlgnikule endale anti enne talle tollimaksu summa teatamist
tegelik vdoimalus oma seisukoht esitada?
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c. Kui vastus kiisimusele 2a on jaatav, siis kumb on kidendajat kahjustav otsus, millele peab eelnema vdistlev
menetlusetapp: kas tolli otsus teha tollimaksu kohta arvestuskanne ja teatada see maksusumma volgnikule vi otsus
nduda tollivolg sisse kdendajalt?

()  EUT 1992, L 302, lk 1; ELT eriviljaanne 02/04, Ik 307.
()  ELT 2009, L 324, Ik 23.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Verwaltungsgericht Minden (Saksamaa) 7. juunil 2022 - ].B., S.B,,
E.B. versus Bundesrepublik Deutschland
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Kaebajad: ].B., S.B., E.B.

Vastustaja: Bundesrepublik Deutschland

Eelotsuse kiisimused

1. Kas direktiivi 2013/32/EL (") artikli 33 15ike 2 punkti d tuleb tdlgendada ni, et sellega on vastuolus niisugune litkmesriigi
digusnorm, mille kohaselt tuleb tiiendav rahvusvahelise kaitse taotlus vastuvéetamatuse tottu tagasi likkata hoolimata
sellest kas asjaomane taotleja on pdrast rahvusvahelise kaitse taotluse tagasilitkkamist ja enne tdiendava rahvusvahelise
kaitse taotluse esitamist oma paritoluriiki tagasi poordunud?

2. Kas esimesele kiisimusele vastamisel on vahet, kas asjaomane taotleja saadeti tema paritoluriiki tagasi voi poordus ta
sinna vabatahtlikult tagasi?

3. Kas direktiivi 2013/32/EL artikli 33 16ike 2 punkti d tuleb tolgendada nii, et see ei luba litkmesriigil tdiendavat
rahvusvahelise kaitse taotlust vastuvOetamatuse tottu tagasi liikata, kui varasema taotluse osas tehtud otsusega ei
langetatud kiill otsust tdiendava kaitse seisundi andmise kohta, kuid hinnati tagasisaatmise keeldude olemasolu ning see
hindamine on sisu poolest sarnane hindamisega, mis viiakse 14bi tdiendava kaitse seisundi andmise korral?

4. Kas tagasisaatmise keeldude olemasolu hindamine ja hindamine, mis viiakse ldbi tdiendava kaitse seisundi andmise
korral, on sarnased, kui tagasisaatmise keeldude hindamisel tuli kumulatiivselt kontrollida, kas asjaomast taotlejat,
dhvardab riigis, kuhu ta tagasi saadetakse,

a) konkreetne oht sattuda piinamise voi ebainimliku voi vaarikust alandava kohtlemise vdi karistamise ohvriks,
b) surmanuhtlus voi hukkamine,
¢) Euroopa inimdiguste ja pdhivabaduste kaitse konventsiooni (EIOK) rikkumine v&i
d) tdsine konkreetne oht tema tervisele, elule voi vabadusele
voi
e) dhvardab teda tsiviilisikuna tdsine individuaalne oht tervisele vdi elule rahvusvahelise voi riigisisese relvastatud

konflikti tottu?

(')  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 2013. aasta direktiiv 2013/32/EL rahvusvahelise kaitse seisundi andmise ja dravotmise
menetluse {ihiste nduete kohta (ELT 2013, L 180, Ik 60).
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