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Kostja: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet (EUIPO)

Andmed EUIPO menetluse kohta

Vaidlusalune kaubamdrk: ELi sdnamirgi Stahlwerkstatt taotlus — registreerimistaotlus nr 18 219 170

Vaidlustatud otsus: EUIPO esimese apellatsioonikoja 2. septembri 2021. aasta otsus asjas R 1987/2020-1

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— muuta kostja 27. augusti 2020. aasta otsus jitta taotlus rahuldamata ja maarata, et kaubamirk registreeritakse klassi 41
kuuluvate koolitus- ja haridusteenuste jaoks;

— mdista kohtukulud vilja EUIPO-t.

Viited

— Euroopa Parlamendi ja néukogu maaruse (EL) 2017/1001 artikli 7 16ike 1 punkti b rikkumine;

— Euroopa Parlamendi ja ndukogu mdiruse (EL) 2017/1001 artikli 7 16ike 1 punkti ¢ rikkumine.

5. novembril 2021 esitatud hagi — Cellnex Telecom ja Retevision I versus komisjon
(Kohtuasi T-715/21)
(2022/C 37/56)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Pooled

Hagejad: Cellnex Telecom, SA (Madrid, Hispaania) ja Retevision I, SA (Madrid) (esindajad: advokaadid ]. Buendia Sierra,
A. Lamadrid de Pablo ja N. Bayon Ferndndez)

Kostja: Euroopa Komisjon

Nouded
Hagejad paluvad Uldkohtul:

— tunnistada hagis esitatud tithistamisvaited vastuvdetavaks;

— tithistada komisjoni 10. juuni 2021. aasta otsus riigiabi SA.28599 (C 23/2010) (ex NN 36/2010, ex CP 163/2009)
kohta, mida Hispaania andis maapealse digitelevisiooni kasutuselevotuks darealadel ja vihem linnastunud piirkondades
(véljaspool Castilla-La Manchat); (!)

— mdista kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pdhjenduseks esitavad hagejad kaks viidet.

1. Esimene viide, et on ilmselgelt rikutud ELTL artikli 108 Idikes 2 sitestatud menetlust ja menetlusdigusi, mille liidu 6igus
annab huvitatud pooltele.



24.1.2022 Euroopa Liidu Teataja C 37/43

— Sellega scoses vididavad hagejad, et rikkumine toimus seeldbi, et hagiga vaidlustatud otsus vdeti vastu ilma, et oleks
tehtud uut menetluse algatamise otsust vOi teatatud sellest menetluse algatamise otsusest, mis eelnes 2013. aasta
otsusele, ja ilma, et neile oleks eelnevalt teatatud komisjoni esialgsest valikulisuse analiiiisist.

2. Teine véide, et ELTL artikli 107 loike 1 kohaldamisel on digusnormi rikutud seoses valikulisuse mdistega, on rikutud
tdendamiskoormist ja puudub pohjendus.

— Sellega seoses viidavad hagejad, et komisjon eksis valikulisuse ,peamises* analiiiisis, kui ta viitis, et
vordlussiisteemiks on ,tavapdrased turutingimused, milles ettevdtjad peavad tegutsema“, hdlmates selle alla kdik
ettevotjad ja majandusharud. Komisjon eksis valikulisuse ,teisejargulises” analiiiisis, kui ta viitis maapealne ja
satelliittehnolooogia on vorreldavates olukordades hetkel, kui signaali joudis piirkonda, mida vaidlustatud otsuses
nimetatakse II piirkonnaks.

() ELT 2021, L 417, kk 1.

16. novembril 2021 esitatud hagi — Spole¢nost pro eHealth databédze versus komisjon
(Kohtuasi T-731/21)
(2022/C 37[57)

Kohtumenetluse keel: tsehhi

Pooled

Hageja: Spolecnost pro eHealth databdze, a.s. (Praha, TSehhi Vabariik) (esindaja: advokaat P. Koneény)

Kostja: Euroopa Komisjon

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada komisjoni 2. septembri 2021. aasta otsus C(2021) 6597,

— jatta kostja kohtukulud tema kanda ja moista kostjalt vilja hageja kohtukulud kiesolevas menetluses.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks esitab hageja neli vaidet.

1. Esimene viide, et rikutud on projektis osalemise rangemate tingimuste tagasiulatuva jou puudumise pohimdtet ja neid
tingimusi on valesti kohaldatud.

— Hageja viidab, et kostja ei saa tugineda mittesiduvast dokumendist tulenevatele kohustustele, kuna lepingu pooled ei
teadnud dokumendi olemasolust ega ndustunud seda kunagi kasutama.

— Secjdrel vdidab hageja, et kostja tugines sellest mittesiduvast dokumendist tulenevatele kohustustele, rikkudes
konealust toetuslepingut.

— Samuti vididab hageja, et kostja rikkus tagasiulatuva jou puudumise pdhimdtet, viidates rangemate vorminduete
kohaldamisele, mis tulenevad dokumendist, mis koostati alles parast seda, kui toetusleping oli allkirjastatud.
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