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Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Verwaltungsgerichtshof (Austria) 11. novembril 2021 -
Versicherungsanstalt 6ffentlich Bediensteter, Eisenbahnen und Bergbau

(Kohtuasi C-681/21)
(2022/C 84/32)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Verwaltungsgerichtshof

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Versicherungsanstalt offentlich Bediensteter, Eisenbahnen und Bergbau, keda esindab Finanzprokuratur

Teine menetlusosaline: B

Eelotsuse kiisimus

Kas ndukogu 27. novembri 2000. aasta direktiivi 2000/78/EU, millega kehtestatakse iildine raamistik vordseks
kohtlemiseks t60 saamisel ja kutsealale padsemisel, () artikli 2 1iget 1 ja 16ike 2 punkti a ning artikli 6 1diget 1 ja
diguskindluse, seniste eeliste sdilitamise ja liidu diguse tShususe pdhimotteid tuleb tdlgendada nii, et nendega on vastuolus
sellised riigisisesed digusnormid — nagu on kone all pohikohtuasjas —, mille kohaselt ei ole varem soodsamas olukorras
olnud ametnike rithmal tagasiulatuvalt enam digust pensionide korrigeerimise tulemusel arvutatud pensionisummale ja mis
avaldab sel viisil (varem soodsamas olukorras olnud isikute eeliste tagasiulatuv korvaldamine, koheldes neid niiid
samamoodi nagu varem ebasoodsamas olukorras olnud isikuid) sellist mdju, et ka varem ebasoodsamas olukorras olnud
ametnike rithmal ei ole (enam) digust pensionide korrigeerimise tulemusel ette ndhtud pensionisummale, millele viimati
nimetatud rithmal oleks olnud &igus kohtus juba (korduvalt) tuvastatud vanuse alusel diskrimineerimise t3ttu, kuna liidu
digusega vastuolus olev riigisisene digusnorm jdetakse varem soodsamas olukorras olnud isikutega vordse kohtlemise
eesmirgil kohaldamata?

()  EUT 2000, L 303, Ik 16; ELT eriviljaanne 05/04, lk 79.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas (Leedu) 11. novembril 2021 -
UAB ,HSC Baltic“, UAB ,Mitnija“ ja UAB ,Montuotojas“ versus Vilniaus miesto savivaldybés
administracija

(Kohtuasi C-682/21)
(2022/C 84/33)

Kohtumenetluse keel: leedu

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Pohikohtuasja pooled

Kassatsioonkaebuse esitajad: UAB ,HSC Baltic*,

UAB ,Mitnija“,

UAB ,Montuotojas*

Menetluses osalesid: Vilniaus miesto savivaldybés administracija

UAB Active Construction Management*, mille suhtes on algatatud maksejouetusmenetlus,

UAB ,Vilniaus vystymo kompanija“

Eelotsuse kiisimused

1. Kas direktiivi 2014/24 () artikli 18 loiget 1, artikli 57 16ike 4 punkti g ja Idiget 6 ning direktiivi 89/665 (?) artikli 1
16ike 1 neljandat 16iku ja artikli 1 1diget 3 tuleb tdlgendada (koos voi eraldi, aga osutatud satteid piiramata) nii, et hankija
otsus kanda asjaomane ettevitja hankijaga sdlmitud lepingu olulise rikkumise tdttu ebausaldusviirsete pakkujate
nimekirja, millega piiratakse teatud ajaks tema vdimalust hilisemates hankemenetlustes osaleda, on selline meede, mida
saab kohtus vaidlustada?
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