C 357/8 Euroopa Liidu Teataja 6.9.2021

2. Kas direktiivi 92/83/EMU artikli 27 1dike 1 punkti e tuleb direktiivi eesmirkide ja iildise iilesehituse kontekstis
tolgendada nii, et kui teises lilkmesriigis turule viia kavatsetavad etanooli tiiiipi tooted on esimeses liikmesriigis juba
tarbimisse lubatud ning seda aktsiisivabalt, kuna neid kasutatakse selleks, et saada 16hna- ja maitseaineid, mida
kasutatakse mittealkohoolsete jookide valmistamiseks, mille alkoholisisaldus ei ole suurem kui 1,2 mahuprotsenti, siis
peab sihtliikmesriik tagama neile toodetele oma territooriumil samasuguse kohtlemise?

3. Kas direktiivi 92/83/EMU artikli 27 18ike 1 punkti e ja 1dike 2 punkti d ning tShususe ja [proportsionaalsuse pdhimotet]
tuleb tdlgendada nii, et need lubavad liikmesriigil kehtestada menetlustingimusi, mille kohaselt sdltub aktsiisivabastuse
kohaldamine sellest, kas kasutajal on registreeritud kaubasaaja staatus ja aktsiisikauba miiijal volitatud laopidaja staatus,
kuigi litkmesriik, kust need tooted on soetatud, ei ndua neid turule viivalt ettevotjalt maksulao pidaja staatust?

4. Kas direktiivi 92/83/EMU artikli 27 15ike 1 punktist e ldhtudes ning selle direktiivi eesmérkide ja iildise iilesehituse
kontekstis on proportsionaalsuse ja tShususe pohimdttega vastuolus, kui neis sitetes ette ndhtud aktsiisivabastus jaetakse
kohaldamata sihtliikmesriigi maksumaksja suhtes, kes on saanud etanooli tiitipi tooteid ning tuginenud asjaolule, et
paritoluliikmesriigi maksuhalduri ametliku direktiivitdlgenduse kohaselt, mis on pikka aega kasutusel olnud, selle
liikmesriigi diguskorda voetud ning praktikas kohaldatud, kuid hiljem osutunud ekslikuks, on neid tooteid loetud
aktsiisist vabastatuks, olukorras, kus neid asjaolusid arvesse vdttes voib vilistada, et tegemist oleks pettuse voi aktsiisist
korvalehoidmisega?

()  Noukogu 19. oktoobri 1992. aasta direktiiv 92/83/EMU alkoholi ja alkohoolsete jookide aktsiisimaksude struktuuri iihtlustamise
kohta (EUT 1992, L 316, Ik 21, ELT eriviljaanne 09/01, lk 206).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Sad Najwyzszy (Poola) 7. juunil 2021 - Procter & Gamble
International Operations SA versus Perfumesco.pl sp. z o.0., sp. k.

(Kohtuasi C-355/21)
(2021/C 357/10)

Kohtumenetluse keel: poola

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Sad Najwyzszy

Pohikohtuasja pooled

Hageja: Procter & Gamble International Operations SA

Kostja: Perfumesco.pl sp. z o0.0., sp. k.

Eelotsuse kiisimused

Kas direktiivi 2004/48/EU intellektuaalomandi (') diguste joustamise kohta artiklit 10 tuleb tdlgendada nii, et sellega on
vastuolus litkmesriigi digusnormide tdlgendus, mille kohaselt kaitsemeede kaupade havitamise kujul puudutab ainult
ebaseaduslikult toodetud vdi ebaseaduslikult margistatud kaupu ja seda ei saa kohaldada kaupade suhtes, mis on Euroopa
Majanduspiirkonna territooriumil ebaseaduslikult turule viidud, aga mille puhul ei ole vdimalik tdendada, et need on
ebaseaduslikult toodetud voi ebaseaduslikult mérgistatud?

Euroopa Parlamendi ja noukogu . aprilli 4. aasta direktiiv 4/48EU intellektuaalomandi odiguste joustamise kohta
! p 1 dij kogu 29. aprilli 200 direktiiv 2004/48 llektuaal di oig j koh
(ELT 2004, L 157, lk 45; ELT erivéljaanne 17/02, Ik 32).
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