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Ultrasun AG 31. detsembril 2020 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (kuues koda) 20. oktoobri
2020. aasta otsuse peale kohtuasjas T-805/19: Ultrasun AG versus EUIPO

(Kohtuasi C-722/20 P)
(2021/C 182/38)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Apellant: Ultrasun AG (esindajad: Rechtsanwilte A. Miihlendahl ja H. Hartwig)
Teine menetlusosaline: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet (EUIPO)

Euroopa Kohus (apellatsioonkaebuste menetlusse votmise iile otsustav koda) otsustas 25. mértsi 2021. aasta médrusega
jatta apellatsioonkaebuse menetlusse vtmata ja jitta apellandi kohtukulud tema enda kanda.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Sad Okregowy w Lodzi (Poola) 15. jaanuaril 2021 — TM versus EJ
(Kohtuasi C-28/21)
(2021/C 182/39)

Kohtumenetluse keel: poola

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Sad Okregowy w Lodzi

Pohikohtuasja pooled
Hageja: TM

Kostja: EJ

Eelotsuse kiisimused

Kas Euroopa Parlamendi ja ndukogu 16. septembri 2009. aasta direktiivi 2009/103/EU mootorsdidukite kasutamise
tsiviilvastutuskindlustuse ja sellise vastutuse kindlustamise kohustuse tditmise kohta (ELT 2009, L 263, lk 11) artiklis 3
sisalduvat (") viljendit ,iga liikmesriik votab koik vajalikud meetmed” tuleb télgendada nii, et liikmesriikide digusaktide
kohaselt peab kindlustusseltsi vastutus tsiviilvastutuskindlustuse raames holmama kahju tdieliku hiivitamise, sh sellise tulu
hiivitamise, mis kannatanul kahjujuhtumi tagajdrjel saamata jdi?

()  ELT 2009, L 263, 1k 11.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Landgericht Miinchen I (Saksamaa) 28. jaanuaril 2021 - Phoenix
Contact GmbH & Co. KG versus HARTING Deutschland GmbH & Co. KG ja Harting Electric
GmbH & Co. KG

(Kohtuasi C-44/21)
(2021/C 182/40)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Landgericht Miinchen I

Pohikohtuasja pooled

Avaldaja: Phoenix Contact GmbH & Co. KG
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Vastustajad: HARTING Deutschland GmbH & Co. KG, Harting Electric GmbH & Co. KG

Eelotsuse kiisimus

Kas direktiivi 2004/48 (') artikli 9 1dikega 1 on kooskdlas, et esialgse diguskaitse asju viimase astme kohtuna lahendavad
Oberlandesgericht'id (liidumaa korgeimad kohtud) pdhimatteliselt keelduvad vdtmast ajutisi meetmeid patendist tulenevate
diguste rikkumise takistamiseks, kui vaidlusaluse patendi suhtes ei ole toimunud vastulause- voi tithistamismenetlust
esimese astme menetluses?

()  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 29. aprilli 2004. aasta direktiiv 2004/48/EU intellektuaalomandi &iguste jdustamise kohta
(ELT 2004, L 157, 1k 45).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Sad Najwyzszy (Poola) 2. veebruaril 2021 - Rigall Arteria
Management Sp. z o.0. sp. k. versus Bank Handlowy w Warszawie S.A.

(Kohtuasi C-64/21)
(2021/C 182/41)

Kohtumenetluse keel: poola

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Sad Najwyzszy

Pohikohtuasja pooled

Kassaator: Rigall Arteria Management Sp. z o.0. sp. k.

Vastustaja: Bank Handlowy w Warszawie S.A.

Eelotsuse kiisimused

Kas ndukogu 18. detsembri 1986. aasta direktiivi 86/653/EMU fiiiisilisest isikust ettevdtjana tegutsevate kaubandusagentide
tegevust kisitlevate liikmesriikide digusaktide iihtlustamise kohta (EUT L 382, Ik 17; ELT eriviljaanne 06/01, lk 177)
artikli 7 16ike 1 punkti b sdnastust ja eesmirki silmas pidades tuleks seda sitet mdista nii, et see annab fiiiisilisest isikust (')
ettevdtjana tegutsevale kaubandusagendile absoluutse diguse saada vahendustasu agendilepingu kehtivuse ajal sdlmitud
lepingult kolmanda isikuga, kelle ta on eelnevalt saanud kliendiks samalaadsete tehingute jaoks, voi voib selle diguse
lepinguga valistada?

(")  ELT 1986, L 382, lk 17; ELT erivéljaanne 06/01, 1k 177.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Verwaltungsgericht Berlin (Saksamaa) 8. veebruaril 2021 -
Wacker Chemie AG versus Saksamaa Liitvabariik, keda esindab Umweltbundesamt

(Kohtuasi C-76/21)
(2021/C 182/42)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Verwaltungsgericht Berlin
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