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EUROOPA KOHTU OTSUS (kaheksas koda)

10. november 2022 *

Eelotsusetaotlus — Ehitustdode, asjade ja teenuste hankemenetlused — Direktiiv 2014/24/EL —
Hankelepingute s6lmimine — Artikli 2 16ike 1 punkt 10 — Mbdiste ,ettevotja“ — Juriidilise isiku
staatuseta tédisithingu holmamine — Artikli 19 16ige 2 ja artikkel 63 — Uhisettevote voi
tuginemine seotud isikutest moodustatud teiste iiksuste seisundile vdi padevusele — Artikli 59
l6ige 1 — Kohustus esitada iiks voi mitu Euroopa iihtset hankedokumenti — Euroopa iihtse
hankedokumendi eesmark

Kohtuasjas C-631/21,
mille ese on ELTL artikli 267 alusel Gerechtshof ’s-Hertogenbosch’i (’s-Hertogenboschi
apellatsioonikohus, Madalmaad) 5. oktoobri 2021. aasta otsusega esitatud eelotsusetaotlus, mis
saabus Euroopa Kohtusse 14. oktoobril 2021, menetluses
Taxi Horn Tours BV
versus
gemeente Weert,
gemeente Nederweert,
Touringcars VOF,
EUROOPA KOHUS (kaheksas koda),
koosseisus: koja president M. Safjan, kohtunikud N. Jaédskinen ja M. Gavalec (ettekandja),
kohtujurist: M. Campos Sanchez-Bordona,
kohtusekretar: A. Calot Escobar,
arvestades kirjalikku menetlust,
arvestades seisukohti, mille esitasid:

— Taxi Horn Tours BV, esindaja: advocaat L. C. van den Berg,

— gemeente Weert ja gemeente Nederweert, esindaja: advocaat N. A. D. Groot,

* Kohtumenetluse keel: hollandi.

ET
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— Madalmaade valitsus, esindajad: M. K. Bulterman ja M. H. S. Gijzen,
— Euroopa Komisjon, esindajad: P. Ondrasek ja G. Wils,

arvestades pdrast kohtujuristi drakuulamist tehtud otsust lahendada kohtuasi ilma kohtujuristi
ettepanekuta,

on teinud jargmise

otsuse

Eelotsusetaotlus kasitleb kiisimust, kuidas tolgendada Euroopa Parlamendi ja noéukogu
26. veebruari 2014. aasta direktiivi 2014/24/EL riigihangete kohta ja direktiivi 2004/18/EU
kehtetuks tunnistamise kohta (ELT 2014, L 94, 1k 65) artikleid 2, 19, 59 ja 63 ning komisjoni
5. jaanuari 2016. aasta rakendusmaddrust (EL) 2016/7, millega kehtestatakse Euroopa iihtse
hankedokumendi standardvorm (ELT 2016, L 3, 1k 16).

Taotlus on esitatud kohtuvaidluses iihelt poolt Taxi Horn Tours BV ning teiselt poolt gemeente
Weerti ja gemeente Nederweerti (Weerti ja Nederweerti vald, Madalmaad; edaspidi koos
yvallad) ja Touringcars VOFi vahel, mis puudutab nende valdade poolt bussiveo
riigihankelepingu s6lmimist viimati nimetatud ettevotjaga.

Oiguslik raamistik
Liidu oigus

Direktiiv 2014/24
Direktiivi 2014/24 pohjendustes 14, 15 ja 21 on margitud:

»(14) Tuleks selgitada, et moistet ,ettevotja“ tuleks tolgendada laialt, nii et see holmaks mis tahes
isikuid ja/voi iiksusi, kes pakuvad turul vastavalt ehitustoode teostamist, asju voi teenuseid,
olenemata diguslikust vormist, millena nad on otsustanud tegutseda. Seega peaks ettevotja
moiste hdlmama dritthinguid, filiaale, tiitarettevotjaid, ihisettevotteid, iihistuid,
aktsiaseltse, era- voi avalik-oiguslikke tlikoole ja muud liiki tiksusi, mis ei ole fiiiisilised
isikuid, olenemata sellest, kas nad on ,juriidilised isikud“ koigis aspektides.

(15) Tuleks selgitada, et ettevotjate rithm, sealhulgas juhul, kui nad on kokku tulnud ajutise
tihenduse vormis, voib osaleda hankemenetlustes, ilma et neil oleks vaja votta mingit
konkreetset juriidilist vormi. Vajalikus ulatuses, nditeks juhul, kui on noutav
solidaarvastutus, voib selline konkreetne juriidiline vorm olla vajalik siis, kui konealuse
rithmaga solmitakse leping. [...]
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(21) Vee-, energeetika-, transpordi- ja postiteenuste valdkonnas tegutsevate avaliku sektori
hankijate so6lmitud ning vastavate valdkondadega seotud riigihankelepinguid
reguleeritakse Euroopa Parlamendi ja noukogu [26. veebruari 2014. aasta] direktiiviga
2014/25/EL [milles kasitletakse vee-, energeetika-, transpordi- ja postiteenuste sektoris
tegutsevate iiksuste riigihankeid ja millega tunnistatakse kehtetuks direktiiv 2004/17/EU
(ELT 2014, L 94, 1k 243)]. Hankelepingud, mis avaliku sektori hankijad on s6lminud seoses
oma mere-, ranniku- voi joetransporditeenustega seotud tegevusega, kuuluvad kéesoleva
direktiivi kohaldamisalasse.”

Direktiivi artiklis 2 ,Moisted” on satestatud:

»1. Kéesolevas direktiivis kasutatakse jargmisi moisteid:

[...]

10) ,ettevotja” — flisiline voi juriidiline isik voi avaliku sektori asutus voi selliste isikute ja/voi
asutuste rithm, sealhulgas igasugused ettevotjate ajutised iihendused, kes pakub turul ehitustoode
ja/voi ehitustoo tegemist, asju voi teenuseid;

[...]%
Direktiivi artikli 18 ,Riigihanke tildpohimotted” 1oike 1 esimeses 16igus on sétestatud:

»Avaliku sektori hankijad kohtlevad ettevotjaid vordselt ja mittediskrimineerivalt ning tegutsevad
labipaistvalt ja proportsionaalselt.”

Sama direktiivi artikli 19 , Ettevotjad” 16ikes 2 on sétestatud:

»Ettevotjate rithmad, sealhulgas ajutised thendused, voivad hankemenetlustes osaleda. Avaliku sektori
hankijad ei voi nouda, et neil oleks pakkumuse voi osalemistaotluse esitamiseks mingi konkreetne
juriidiline vorm.

Vajaduse korral voivad avaliku sektori hankijad hankedokumentides selgitada, kuidas ettevotjate
rithmad peavad vastama majandusliku ja finantsseisundi nouetele voi artiklis 58 osutatud tehnilise ja
kutsealase suutlikkuse kriteeriumidele, kui seda on vdimalik objektiivselt pohjendada ning see on
proportsionaalne. Liikmesriigid voivad kehtestada standardtingimused sellele, kuidas ettevotjate
rithmad neid noudeid tditma peavad.

[...]"

Direktiivi 2014/24 artikli 59 ,,Uhtne Euroopa hankedokument* 1ikes 1 on sitestatud:
»Osalemistaotluste voi pakkumuste esitamise ajal peab avaliku sektori hankija aktsepteerima
pakkujate endi ajakohastatud kinnitusi sisaldavat Euroopa iihtset hankedokumenti esialgsete
toenditena ametiasutuste voi kolmandate isikute poolt viljastatavate toendite asemel, milles

kinnitatakse, et asjaomane ettevotja vastab mdnele jargmistest tingimustest:

a) ta ei ole itheski artiklis 57 osutatud olukorras, mille puhul nad jaetakse voi neid voidakse jatta
menetlusest korvale;

b) ettevotja vastab artikli 58 kohaselt kehtestatud asjakohastele kvalifitseerimise tingimustele;
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c) ettevotja vastab artikli 65 kohaselt kehtestatud objektiivsetele eeskirjadele ja kriteeriumitele,
kui see on asjakohane.

Kui ettevotja toetub artikli 63 kohaselt teiste tiksuste suutlikkusele, peab Euroopa iihtne
hankedokument sisaldama kéesoleva loike esimeses 16igus osutatud teavet ka konealuste iiksuste
kohta.

Euroopa iihtne hankedokument sisaldab ettevotja ametlikku avaldust selle kohta, et asjaomane
korvaldamise alus ei ole kohaldatav ja/vdi asjaomane kvalifitseerimise tingimus on tdidetud, ning
selles esitatakse avaliku sektori hankija noutav asjakohane teave. Lisaks esitatakse selles
ametiasutuse voi kolmanda isiku andmed, kes vastutab tdiendavate dokumentide koostamise
eest, ning see sisaldab ametlikku avaldust selle kohta, et ettevotja saab taotluse korral need
tdiendavad dokumendid viivitamata esitada.

Kui avaliku sektori hankijal on véimalik saada 16ike 5 kohaselt tdiendavad dokumendid otse
andmebaasi kaudu, peab Euroopa iihtne hankedokument sisaldama ka selleks toiminguks
vajalikku teavet, nagu andmebaasi internetiaadress, koik identifitseerimisandmed ja vajadusel
kinnitus nousoleku kohta.

Ettevotja voib uuesti kasutada seda Euroopa iihtset hankedokumenti, mida ta eelmises
hankemenetluses kasutas, tingimusel, et ta kinnitab, et selles sisalduv teave on jatkuvalt oige.”

Direktiivi artikli 63 ,,Muude tiksuste suutlikkusele toetumine” 16ikes 1 on siatestatud:

»Artikli 58 16ike 3 kohaste majandusliku ja finantsseisundi kriteeriumite ning artikli 58 16ike 4 kohaste
tehnilise ja kutsealase suutlikkuse kriteeriumite tditmisel voib ettevotja vajaduse korral ja konkreetse
lepingu puhul toetuda teiste iiksuste suutlikkusele, olenemata nendevaheliste suhete o6iguslikust
laadist. XII lisa II osa punktis f sdtestatud haridust ja kutsekvalifikatsiooni voi asjakohast tookogemust
puudutavate kriteeriumite osas voivad ettevotjad toetuda aga tiksnes teiste iiksuste suutlikkusele, kui
viimati nimetatud teevad selliseid ehitustoid ja osutavad selliseid teenuseid, mille jaoks selline
suutlikkus on noutav. Kui ettevotja soovib toetuda teiste iiksuste suutlikkusele, tdendab ta avaliku
sektori hankijale, et vajalikud vahendid on talle kittesaadavad, nditeks esitades sellistelt iiksustelt
saadud vastava kinnituse.

Avaliku sektori hankija kontrollib vastavalt artiklitele 59, 60 ja 61, kas need teised iiksused, kelle
suutlikkusele ettevotja kavatseb toetuda, vastavad asjaomastele kvalifitseerimise tingimustele ning kas
nende puhul kehtivad artikli 57 kohased korvaldamise alused. Avaliku sektori hankija nouab, et
ettevotja asendaks iiksust, kes ei vasta asjakohasele kvalifitseerimise tingimusele voi kelle puhul
esinevad kohustusliku korvaldamise alused. Avaliku sektori hankija voib néuda véi liikkmesriik voib
teda kohustada noudma, et ettevotja asendaks iiksust, kelle puhul esinevad mittekohustusliku
korvaldamise alused.

Kui ettevotja toetub teiste tiksuste suutlikkusele seoses majandusliku ja finantsseisundiga seotud
kriteeriumitega, voib avaliku sektori hankija nouda, et ettevotja ja vastavad tiksused on iihiselt
vastutavad lepingu tditmise eest.

Samadel tingimustel voib artikli 19 16ikes 2 osutatud ettevotjate rithm toetuda sama rithma teiste
osaliste voi teiste iiksuste suutlikkusele.”
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Direktiiv 2014/25

Direktiivi 2014/25 artiklis 11 ,, Transporditeenused” on sitestatud:

»Kdesolevat direktiivi kohaldatakse tegevuste suhtes, mis on seotud vorgustike kditamise voi
avalikkusele transporditeenuse pakkumisega rongiga, automaatsiisteemidega, trammiga, trollibussiga,
bussiga voi koisteedel.

Transporditeenuste puhul loetakse vorgustiku olemasoluks seda, kui teenust osutatakse vastavalt
liikmesriigi padeva asutuse kehtestatud tegevustingimustele, nagu niiteks teenindusmarsruutide
tingimused, pakutav labilaskevoime voi teenindussagedus.”

Rakendusmddirus 2016/7
Rakendusmaéédruse 2016/7 pohjenduses 1 on mérgitud:

»Direktiivide [2014/24 ja 2014/25] {iks peamine eesmérk on vihendada avaliku sektori hankijate,
vorgustiku sektori hankijate ja ettevotjate, eelkoige viikeste ja keskmise suurusega ettevotjate
halduskoormust. Selle saavutamise iiks pohielement on Euroopa iihtne hankedokument. Seega
tuleks Euroopa ithtse hankedokumendi standardvorm koostada nii, et vélditakse suure hulga
toendite voi muude menetlusest korvalejatmise kriteeriumide ja kvalifitseerimise tingimustega
seotud dokumentide esitamise vajadust. Samal eesmairgil tuleks standardvormis esitada
asjakohane teave iiksuste kohta, kelle suutlikkusele ettevotja toetub, nii et seda teavet saaks
kontrollida koos peamist ettevotjat késitleva teabega ja samadel tingimustel.”

Rakendusmadiruse 1 lisas ,Juhised” on sitestatud:

»Euroopa ithtne hankedokument on ettevotjate endi kinnitus, mis on esialgne toend ametiasutuste
voi kolmandate isikute poolt viljastatavate toendite asemel. Nagu direktiivi [2014/24] artiklis 59
sdtestatud, on tegemist ettevotja ametliku kinnitusega selle kohta, et ta ei ole iiheski olukorras,
mille puhul ettevotjad jaetakse voi voidakse jatta menetlusest korvale; et ta vastab asjakohastele
kvalifitseerimise tingimustele, tdidab objektiivseid reegleid ja kriteeriume, mille kehtestamise
eesmidrk on piirata muidu nduetele vastavate ja osalema kutsutavate taotlejate arvu. Selle
eesmirk on viahendada halduskoormust, mis tuleneb ndudest esitada suur hulk téendeid voi
muid menetlusest korvalejatmise kriteeriumide ja kvalifitseerimise tingimustega seotud
dokumente.

[...]

Ettevotja voib hankemenetlusest korvale jatta voi siseriikliku diguse alusel vastutusele votta juhul,
kui ta on Euroopa iihtse hankedokumendi téditmisel esitanud valeandmeid voi iildiselt esitanud
korvalejatmise aluste puudumise voi kvalifitseerimise tingimuste tditmise kontrollimiseks
noutavate teabe kohta valeandmeid, on jiatnud sellise teabe esitamata voi ei ole suuteline esitama
tdiendavaid dokumente.

Ettevotjad voivad kasutada uuesti juba varasemas hankemenetluses kasutatud Euroopa iihtses
hankedokumendis esitatud teavet, kui see teave on endiselt korrektne ja asjakohane. Koige
lihtsam viis selleks on lisada teave uude Euroopa iihtsesse hankedokumenti eespool nimetatud
Euroopa ithtse hankedokumendi elektroonilises teenuses selleks spetsiaalselt loodud asjakohaste
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funktsioonide abil. Muidugi on voimalik teavet uuesti kasutada ka niiteks ettevotja
IT-seadmetesse (personaalarvuti, tahvelarvuti, serverid, ...) salvestatud teabe kopeerimise ja
kleepimise teel.

[...]

Nagu juba eelnevalt mainitud, sisaldab Euroopa iihtne hankedokument ettevotja ametlikku
kinnitust selle kohta, et asjaomased korvalejitmise alused ei ole kohaldatavad, asjaomased
kvalifitseerimise tingimused on tdidetud ning et Euroopa iihtses hankedokumendis esitatakse
avaliku sektori hankija voi vorgustiku sektori hankija noutav asjakohane teave.

[...]

Ettevotja, kes osaleb enda nimel ja kes ei toetu kvalifitseerimise tingimuste téditmiseks teiste
tiksuste suutlikkusele, peab tditma ithe Euroopa iihtse hankedokumendi.

Ettevotja, kes osaleb enda nimel, kuid toetub teiste iiksuste suutlikkusele, peab tagama, et avaliku
sektori hankija voi vorgustiku sektori hankija saab tema Euroopa iihtse hankedokumendi koos
eraldi Euroopa ithtse hankedokumendiga, kus on esitatud asjakohane teave |[...] iga liksuse kohta,
kellele ta toetub.

Kokkuvottes, kui ettevotjate rithmad, sealhulgas ajutised thendused, osalevad hankemenetluses
koos, tuleb II kuni V osa kohaselt noutud teavet sisaldav Euroopa ithtne hankedokument esitada
eraldi iga osaleva ettevotja kohta.

Alati, kui rohkem kui tiks isik on ettevétja haldus-, juht- voi jarelevalveorgani liige voi kui rohkem
kui iihel isikul on volitused seda ettevotjat esindada, tema nimel otsuseid teha voi teda kontrollida,
voib, soltuvalt siseriiklikest normidest, sealhulgas soltuvalt andmekaitsenormidest, koigil olla
kohustus allkirjastada sama Euroopa iihtne hankedokument.

[...]*
Madalmaade 6igus

Riigihangete seadus

Madalmaade 1. novembri 2012. aasta riigihangete seadusega (Aanbestedingswet; Stb. 2012,
nr 542) pohikohtuasjas kohaldatavas redaktsioonis (edaspidi ,riigihangete seadus®), voeti
Madalmaade digusesse iile Euroopa Parlamendi ja ndukogu 31. maértsi 2004. aasta direktiiv
2004/17/EU, millega kooskélastatakse vee-, energeetika-, transpordi- ja postiteenuste sektoris
tegutsevate ostjate hankemenetlused (ELT 2004, L 134, 1k 1; ELT erivédljaanne 06/07, lk 19), ja
Euroopa Parlamendi ja néukogu 31. mirtsi 2004. aasta direktiiv 2004/18/EU ehitustéode
riigihankelepingute, asjade riigihankelepingute ja teenuste riigihankelepingute sélmimise korra
kooskolastamise kohta (ELT 2004, L 134, 1k 114; ELT erivaljaanne 06/07, lk 132). Selle seaduse
kohaldamisalasse kuuluvaid teatud kiisimusi reguleerib 11. veebruari 2013. aasta maddrus

6 ECLLI:EU:C:2022:869



13

14

Kontuotsus 10.11.2022 — KoHtuast C-631/21
Taxi HorN ToURS

2012. aasta riigihangete seaduse teatud aspektide rakendamise kohta (hankeotsus) (Besluit van
11 februari 2013, houdende de regeling van enkele onderwerpen van de Aanbestedingswet 2012
(Aanbestedingsbesluit)), mille artiklis 2 on sétestatud:

»1. [Riigihangete seaduse] artiklis 2.84 nimetatud ausonaline kinnitus sisaldab vihemalt jargmist
teavet:

a. teave hankija voi vorgustiku sektoris tegutseva ettevotja ja hankemenetluse kohta;
b. teave ettevotja kohta;
c. kinnitus korvalejatmise aluste kohta;

d. kinnitus seisundi ja padevuse kohta ja kinnitus tehniliste kirjelduste ja keskkonnaga seotud
lepingutingimuste tditmise kohta;

e. kinnitus kvalifitseerimistingimuste tditmise kohta;

f. kinnitus tdidetud ausonalise kinnituse digsuse ja allakirjutanu volituste kohta;
g. kuupiev ja allkiri.

[...]

3. Ausonalise kinnituse ndidis voi ndidised kehtestatakse ministri méaarusega.”
Selle madruse artiklis 2.52 on sétestatud:

wleee]

3. Ettevotjate ithendus voib esitada pakkumuse voi taotluse.

4. Hankija ei voi nouda, et ettevotjate ithendusel oleks pakkumuse voi taotluse esitamiseks mingi
konkreetne juriidiline vorm.“

Riigihangete seaduse artiklis 2.84 on sétestatud:
»1. Ausonaline kinnitus on ettevotja kinnitus, milles ta mérgib:
a. kas tema suhtes on kohaldatavad korvalejatmise alused;

b. kas ta vastab hanketeates voi hanke alusdokumentides esitatud seisundi ja péadevuse
tingimustele;

c. kas ta jargib voi hakkab jargima tehnilisi kirjeldusi ja lepingu tditmise tingimusi, mis on seotud
keskkonna ja loomade heaoluga voi mis pohinevad sotsiaalsetel kaalutlustel;

d. kas ta vastab kvalifitseerimistingimustele ja kui see on asjakohane, siis kuidas.
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2. Andmed ja teave, mida voib ausonalises kinnituses ja selle ndidises voi ndidistes nouda,
madratakse kindlaks iildkohaldatava haldusmédrusega voi selle alusel.”

Selle seaduse artiklis 2.85 on ette nahtud:

»1. Hankija nduab, et ettevotja esitaks koos taotluse voi pakkumusega ausonalise kinnituse, mis
vastab selleks ette ndhtud néidisele, ning tipsustab, milliseid andmeid ja teavet tuleb seal esitada.

2. Hankija ei voi nouda ettevotjalt taotluse voi pakkumuse toetuseks andmeid ega teavet muul
viisil kui ausdnalises kinnituses, kui neid on lubatud selles nduda.

3. Hankija voib iiksnes siis nouda ettevotjalt ausonalisele kinnitusele selliste dokumentide
lisamist, mis ei puuduta andmeid ega teavet, mida vdib ausdnalises kinnituses nduda, kui
tegemist on artikli 2.93 loike 1 punktis a esitatud loetelus nimetatud dokumentidega voi
artikli 2.93 16ike 1 punktis b nimetatud dokumentidega.

4. Kéesoleva artikli loikes 1 nimetatud ettevotja voib esitada varem kasutatud ausonalise
kinnituse, kui ta kinnitab, et selles sisalduv teave on jatkuvalt dige.”

Tsiviilseadustik

Tsiviilseadustiku (Burerlijk Wetboek) artiklis 7A:1655 on sétestatud:

»Seltsing on leping, millega kaks voi enam isikut kohustuvad tegutsema iihise eesmargi saavutamiseks,
et jagada omavahel sellest saadavat tulu.”

Ariseadustik

Ariseadustiku (Wetboek van Koophandel) artiklis 16 on sitestatud:

»Ldisithing on seltsing, mis on s6lmitud dritegevuse teostamiseks iihise drinime all.“

Selle seadustiku artikli 17 1oikes 1 on sitestatud:

»1gal osanikul, kelle esindusdigust ei ole piiratud, on 6igus ithingu huvides teha tegusid, kulutada ja
saada rahalisi vahendeid ning votta ithingule kohustusi kolmandate isikute ees.”

Nimetatud seadustiku artiklis 18 on satestatud:

»Ldisithingus vastutavad koik osanikud solidaarselt ithingu kohustuste eest.”

Pohikohtuasi ja eelotsuse kiisimused

Taxi Horn Tours vedas valdadega solmitud riigihankelepingu alusel kuni 1. augustini 2019
algkooliopilasi kehalise kasvatuse tundidesse (edaspidi ,voimlemisklassi vedu®).
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Vallad otsustasid lepingut mitte pikendada ja korraldasid Euroopa Liidu tasandil avatud
hankemenetluse voimlemisklassi veo tellimiseks ajavahemikul 1. jaanuarist 2020 kuni 2027/2028
Oppeaasta lopuni. Edukaks tunnistamise tingimuseks oli majanduslikult soodsaima pakkumuse
tingimus.

Valdade poolt selle hanke labiviimiseks koostatud juhendis oli muu hulgas ette ndhtud, et
pakkumuse odigsuse ja kehtivuse tagamiseks peab isik, kellel on digus ettevotjat esindada ja tema
nimel kohutusi votta, allkirjastama Euroopa iihtse hankedokumendi, pakkumuse ja selle lisad.
Lisaks pidid pakkumuse esitavad veoettevotjate ithendused madrama kontaktisiku. Iga sellise
tthenduse liige pidi solidaarselt vastutama veolepingu tditmise eest. Lopuks oli selles juhendis
tapsustatud, et pakkumus peab olema tiielik ja sisaldama muu hulgas nouetekohaselt tiidetud ja
kehtivalt allkirjastatud Euroopa iihtset hankedokumenti.

Vallad said kaks pakkumust, tihe Touringcarsilt ja teise Taxi Horn Toursilt, ja viimati nimetatut
teavitati nende kavatsusest sdlmida leping Touringcarsiga.

Taxi Horn Tours esitas seepeale Rechtbank Limburgile (Limburgi esimese astme kohus,
Madalmaad) esialgse oOiguskaitse taotluse, milles ta palus esiteks liikata tagasi Touringcarsi
pakkumus ja teiseks tunnistada tema hankemenetluses edukaks.

Parast seda, kui 12. veebruari 2020. aasta kohtuotsusega jaeti see taotlus rahuldamata, s6lmisid
vallad Touringcarsiga lepingud voimlemisklassi veoks alates 1. mértsist 2020.

Taxi Horn Tours esitas selle kohtuotsuse peale apellatsioonkaebuse Gerechtshof
’s-Hertogenboschile  (’s-Hertogenboschi  apellatsioonikohus, = Madalmaad), kes on
eelotsusetaotluse esitanud kohus. Nimetatud kohus margib, et Touringcars pakkumuse edastas F,
kes esitas selle driiihingu nimel ka Euroopa iihtse hankedokumendi. Seega tekib kiisimus, kas
Touringcarsil oli digus selle tédisithingu nimel esitada iiksainus Euroopa iihtne hankedokument
voi oleks iga osanik pidanud esitama Euroopa iihtse hankedokumendi oma nimel.

Taxi Horn Tours toob selles osas esile, et Touringcars on selle kahe osaniku ettevotete alaline
tthendus ja seega ettevotjate ithendus. Samuti tuleb kummagi osaniku tegevust ja kinnitusi
hinnata nende kummagi Euroopa ithtse hankedokumendi alusel.

Vallad leiavad seevastu, et tuleb teha vahet ajutistel ja alalistel ithendustel. Moiste ,ettevotjate
tihendus” liidu riigihankediguse tdhenduses viitab ajutisele ithendusele. Tdisiihing on aga direktiivi
2014/24 pohjenduses 14 viidatud iihisettevote, mistottu ei ole see tervikuna vaadeldes mitte
ettevotjate iihendus, vaid iiks ettevotja. Pealegi saab valdade sonul osanikke hinnata Euroopa
thtse hankedokumendi III osa A jao alusel, mis kasitleb hankemenetlusest korvalejatmise aluseid
ja milles on ettevotjatele pandud kohustus mérkida siitidimoistvate kohtuotsuste pdhjused.

Eelotsusetaotluse esitanud kohus margib, et Touringcars on édriregistrisse kantud téisiithing, mis
asutati 1. jaanuaril 2011 tdhtajatult. Selles tootab 82 inimest ja selle tegevusala on ,reisijate
juhuvedu maanteedel, taksovedu ning sdéiduautode ja vdikeste tarbesdidukite miiiik ja remont”.
Touringcarsi osanikud on K BV, kus tootab 39 toodtajat, ja F Touringcars BV, kes ise ei ole
tooandja. F on Touringcarsi direktor ja tal on ildvolitus. Kumbki osanik kditab omaenda
veoettevotet. K on K BV juhataja, samas kui F on K BV volitatud esindaja ja selle drijuht. Lopuks,
F Touringcars BV ainus juhataja ja osanik on F Beheer BV, mille ainus juhataja ja osanik on F.
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K teatas 27. jaanuari 2020. aasta kirjas, et ta andis F-ile 2011. aasta jaanuaris iildvolituse tegutseda
juhatajana, kellel on 6igus iiksi ja iseseisvalt esindada K BV-d. Sellest ajast peale tegeleb F kogu
selle driithingu juhtimisega. Samal ajal asutas K BV koos F Touringcars BV-ga tiisithingu
arinimega Touringcars VOF. F ja K kil konsulteerisid regulaarselt viimati nimetatud ithingu
kiisimustes, kuid F juhtis ettevotet tegelikult.

Eelotsusetaotluse esitanud kohus mairgib, et vastavalt driseadustiku artiklile 16 koostoimes
tsiviilseadustiku artikliga 7A:1655 on tiisiihing leping, millega kaks voi enam isikut kohustuvad
tegutsema iithise eesmairgi saavutamiseks, et tegelda majandustegevusega iihise drinime all ja
saada sellest {ihist tulu.

Nimetatud kohus viitab veel 19. aprilli 2019. aasta kohtuotsusele, milles Hoge Raad der
Nederlanden (Madalmaade korgeim kohus) otsustas esiteks, et tdisithing on lepinguline
oigussuhe, mis on sdlmitud piisiva koostdo6 raames iithise drinime all majandustegevusega
tegelemiseks. Kuigi tdisithing ei ole juriidiline isik, annavad Madalmaade o6igusnormid ja
kohtupraktika talle digussuhtes teatud maééral iseseisva seisundi, mis on eraldivoetav osanike
seisundist. Nii voib tdisithing olla kohtus enda nimel menetlusosaline ning tema pankrott
kuulutatakse vilja tema enda nimel. Teiseks toob juriidilise isiku staatuse puudumine kaasa selle,
et tdistihingul ei ole isiklikke subjektiivseid 6igusi ega kohustusi. Kui osanik tegutseb téisithingu
nimel, teeb ta seda selle koigi osanike (edaspidi ,kaasosanikud“) nimel ja votab nende nimel
kohustusi. Tdisithinguga s6lmitud lepingut tuleb seega kisitada nii, et see on s6lmitud selle
osanikeks olevate kaasosanikega. Kolmandaks, kuna driseadustiku artiklis 18 on sitestatud, et iga
osanik vastutab solidaarselt {ihingu kohustuste eest, vastutab iga osanik kaasosanike koigi
kohustuste eest. Neljandaks voib kaasosanike volausaldaja esitada hagi nii kaasosanike kui ka iga
osaniku vastu eraldi. Seega on iithingu volausaldajal iga osaniku vastu kaks konkureerivat nduet:
iks kaasosanike vastu tdisithingu enda vara suhtes ja teine osaniku suhtes tema isikliku vara vastu.

Taxi Horn Tours vididab, et Touringcars kasutab vahendeid, mille tema kdsutusse on andnud
kaasosanikele kuuluvad ettevotted.

Eelotsusetaotluse esitanud kohtul on seetottu tekkinud kiisimus, kas hankemenetluses selliste
tiksuste osalemise hindamine, kes teevad piisivalt koostood eraldiseisvas iihisettevottes, voib
piirduda ainult ithisettevottega voi peab see puudutama ka iga sellega seotud isikut. Seetottu
tuleb kindlaks teha, kas ettevotja voib piirduda iitheainsa Euroopa iithtse hankedokumendi
esitamisega, kui see holmab sellega seotud fiisilisi ja/vai juriidilisi isikuid.

Neil asjaoludel otsustas Gerechtshof ’s-Hertogenbosch (’s-Hertogenboschi apellatsioonikohus)
menetluse peatada ja paluda Euroopa Kohtul tolgendada direktiivi 2014/24 artikleid 2, 19, 59

ja 63 ning rakendusmaérust 2016/7, esitades Euroopa Kohtule jargmised eelotsuse kiisimused:

»1. Kui koostood tegevatel isikutel (fitisilised ja/voi juriidilised isikud) on tihisettevote (kdesoleval
juhul tdistihingu vormis), kas

— siis peab iga koost60d tegev isik esitama eraldi Euroopa tihtse hankedokumendi, voi

— peab iga koostood tegev isik ja nende iihisettevote esitama eraldi Euroopa iihtse
hankedokumendi, voi

— peab ainult tihisettevote esitama Euroopa iithtse hankedokumendi?
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2. Kas seejuures on vahet sellel,
— et ithisettevote on ajutine voi alaline (piisi)ettevote;
— et koost6od tegevad isikud on ise ettevotjad;

— et koost6od tegevatel isikutel on omaenda ettevotted, mis on [analoogsed] ithisettevottega
voi tegutsevad igatahes samal turul;

— et ithisettevote ei ole juriidiline isik;

— et dhisettevottel voib olla (osanike varast) eraldiseisev vara (millega iihisettevote
volausaldajate ees vastutab);

— et ihisettevotetel on Euroopa iihtses hankedokumendis olevatele kiisimustele vastamisel
liilkmesriigi 6iguse kohaselt 6igus esindada koost6od tegevaid isikuid;

— et liikkmesriigi diguse kohaselt votavad hankelepingust tulenevad kohustused enda kanda
ning vastutavad solidaarvolgnikena nende kohustuste tditmise eest tdisithingu osanikud (ja
seega mitte tdisiithing ise)?

3. Kui tdhtsad on mitu teises kiisimuses mérgitud tegurit, siis milline on nende tegurite vaheline
suhe? Kas monel teguril on suurem téhtsus kui teistel teguritel voi on neil isegi otsustav
tahtsus?

4. Kas vastab toele, et iithisettevotte puhul on igal juhul vajalik koostood tegeva isiku eraldi
Euroopa ithtne hankedokument, kui hankelepingu tditmiseks tuleb kasutada (ka) vahendeid,

mis kuuluvad selle isiku enda ettevotte juurde (nagu personal ja kditusvahendid)?

5. Kas iihisettevote peab vastama teatud nouetele, et seda saaks pidada iiheks ettevotjaks? Kui
vastus on jaatav, siis milliste nduetega on seejuures tegemist?“

Eelotsuse kiisimuste analitiis

Vastuvoetavus

Nagu néhtub direktiivi 2014/24 pohjendusest 21, kuuluvad vee-, energeetika-, transpordi- ja
postiteenuste valdkonnas tegutsevate avaliku sektori hankijate soélmitud ning vastavate
valdkondadega seotud riigihankelepinguid direktiivi 2014/25 kohaldamisalasse.

Direktiivi 2014/25 artikli 11 kohaselt kohaldatakse seda muu hulgas ,tegevuste suhtes, mis on
seotud vorgustike kditamise voi avalikkusele transporditeenuse pakkumisega [...] bussiga |[...]“.

Sellega seoses tuleb mairkida, et ei eelotsusetaotlus ega Euroopa Kohtule esitatud kirjalikud

seisukohad ei voimalda kindlaks teha, kas selles sdttes esitatud tingimused on tdidetud, ja kas
sellest tulenevalt on see direktiiv pohikohtuasjas kohaldatav.
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Siiski tuleb eelotsusetaotlus tunnistada vastuvoetavaks, kuna vastus esitatud kiisimustele oleks
sama nii direktiivi 2014/24 kui ka direktiivi 2014/25 alusel (vt selle kohta 20. septembri
2018. aasta kohtuotsus Rudigier, C-518/17, EU:C:2018:757, punkt 44). Nimelt vastavad direktiivi
2014/25 pohjendused 17 ja 18 ning artikli 2 punkt 6, artikli 37 16ige 2, artikkel 79 ja artikli 80
l6ige 3 sisuliselt direktiivi 2014/24 pohjendustele 14 ja 15 ning artikli 2 loéike 1 punktile 10,
artikli 19 loikele 2, artikli 56 loikele 3, artikli 59 16ikele 1 ja artiklile 63.

Seetottu ei saa asjaolu, et eelotsusetaotluse esitanud kohus ei ole enne Euroopa Kohtule
eelotsusetaotluse esitamist kindlaks maédranud, kumb direktiividest 2014/24 vo6i 2014/25 on
pohikohtuasjas kohaldatav, seada kahtluse alla eeldust, et liikmesriigi kohtu esitatud eelotsuse
kiisimused on asjas otsuse langetamiseks asjakohased, ja neile vastamast voib keelduda vaid
erandjuhtudel, kui on ilmne, et neis kiisimustes osutatud liidu diguse tolgendusel ei ole mingit
seost pohikohtuasja asjaolude voi esemega (vt selle kohta 15. detsembri 1995. aasta kohtuotsus
Bosman, C-415/93, EU:C:1995:463, punkt 61, ja 28. novembri 2018. aasta kohtuotsus Amt
Azienda Trasporti e Mobilita jt, C-328/17, EU:C:2018:958, punkt 33).

Sisulised kiisimused

Esitatud kiisimustega, mida tuleb analiiiisida koos, soovib eelotsusetaotluse esitanud kohus
sisuliselt teada, kas direktiivi 2014/24 artikli 59 loiget 1 koostoimes sama direktiivi artikli 2
16ike 1 punktiga 10 ja artikliga 63 ning rakendusmééruse 2016/7 1. lisaga tuleb tdlgendada nii, et
liikmesriigi driregistrisse kantud iihisettevote, mis ei ole kiill juriidiline isik, kuid on asutatud selle
liilkmesriigi 6igusnormides ette nahtud 6iguslikus vormis ja mis voib olla loodud kas ajutise voi
alalisena ja mille osanikud tegutsevad samal turul kui konealune ettevdte, ja vastutavad
solidaarselt tema poolt voetud kohustuste nouetekohase téditmise eest, peab esitama hankijale
Euroopa iihtse hankedokumendi iiksnes enda kohta ja/voi koigi osanike kohta.

Koigepealt tuleb mérkida, et rakendusméaaruse 2016/7 1. lisa ldikudes 17-19 on sitestatud:

»Ettevotja, kes osaleb enda nimel ja kes ei toetu kvalifitseerimise tingimuste tditmiseks teiste
iksuste suutlikkusele, peab tditma ithe Euroopa iithtse hankedokumendi.

Ettevotja, kes osaleb enda nimel, kuid toetub teiste iiksuste suutlikkusele, peab tagama, et avaliku
sektori hankija voi vorgustiku sektori hankija saab tema Euroopa iihtse hankedokumendi koos
eraldi Euroopa iihtse hankedokumendiga, kus on esitatud asjakohane teave [...] iga liksuse kohta,
kellele ta toetub.

Kokkuvéttes, kui ettevotjate rithmad, sealhulgas ajutised {thendused, osalevad hankemenetluses
koos, tuleb II kuni V osa kohaselt noutud teavet sisaldav Euroopa ithtne hankedokument esitada
eraldi iga osaleva ettevotja kohta.”

Sellega seoses olgu margitud, et direktiivi 2014/24 artikli 2 loike 1 punktist 10 koostoimes selle
direktiivi pohjendusega 14 tuleneb, et mdistet ,ettevotja“ tuleb tolgendada laialt, nii et see
hélmab muu hulgas iga isikut voi iiksust, kes pakub turul teenuseid, olenemata tema valitud
oiguslikust vormist ja sellest, kas tegemist on juriidilise isikuga voi mitte.

Sellest jareldub, et tdisithingut Madalmaade 6iguse tahenduses voib pidada ,ettevotjaks® selle
direktiivi artikli 2 loike 1 punkti 10 tdhenduses.
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Samas annab nimetatud direktiiv laia tahenduse ka moistele ,ettevotjate ithendus”. Sama direktiivi
artikli 19 16ike 2 esimese 16igu kohaselt voivad ettevdtjate ithendused, sealhulgas ajutised ithingud,
osaleda hankemenetlustes ja hankijad ei voi nduda, et neil oleks pakkumuse voi osalemistaotluse
esitamiseks mingi konkreetne juriidiline vorm.

Seega tuleb kindlaks teha, kas tdisithingut Madalmaade oiguse tdhenduses tuleb kisitada
ettevotjana voi ettevotjate ithendusena vastavalt direktiivi 2014/24 artikli 2 16ike 1 punkti 10 ja
artikli 19 loike 2 tahenduses.

Selles osas olgu mérgitud, et vastupidi sellele, mida vaitsid vallad, Madalmaade valitsus ja Euroopa
Komisjon oma kirjalikes seisukohtades, ei saa moistet ,ettevotjate ithendus® selle direktiivi
artikli 19 1oike 2 tdhenduses piirata tiksnes ajutiste ithendustega, jattes vilja alalised ettevotjate
konsortsiumid vo6i ithendused. Nimelt on selles sdttes nimetatud ,ettevotjate rithmad, sealhulgas
ajutised ithendused”. Sellest sonastusest nihtub selgelt, et ajutisi ithendusi on mainitud tiksnes
nditena. Seega ei saa moistet ,ettevotjate ithendus” tolgendada nii, et seda kohaldatakse iiksnes
ajutistele tthendustele. Niisiis ei saa ettevotjate ithendustel vahet teha selle alusel, kas need on
ajutised voi alalised.

Lisaks tuleneb direktiivi 2014/24 artikli 59 l6ikest 1, et Euroopa iihtsel hankedokumendil on kolm
eesmirki. See dokument on nimelt ametiasutuste voi kolmandate isikute véljastatud toendite
asemel esialgse toendina kasutatav ajakohastatud ausonaline kinnitus, milles kinnitatakse esiteks,
et asjaomane ettevotja ei ole tiheski selle direktiivi artiklis 57 nimetatud olukorras, mille puhul ta
jaetakse voi teda voidakse jatta menetlusest korvale; teiseks, et ta vastab artikli 58 kohaselt
madratletud asjakohastele kvalifitseerimise tingimustele, ja kolmandaks, et ta vastab artikli 65
alusel seatud objektiivsetele eeskirjadele ja kriteeriumitele, kui see on asjakohane.

Seega on Euroopa iihtse hankedokumendi eesmirk anda hankijale tipne ja usaldusvdirne
tilevaade iga ettevotja olukorrast, kes taotleb hankemenetluses osalemist voi kavatseb esitada
pakkumuse. Nii konkretiseerib Euroopa iithtne hankedokument direktiivi 2014/24 artiklite 57
ja 63 eesmairgi, milleks on voimaldada hankijal veenduda iga pakkuja aususes ja usaldusvéirsuses
ning seega selles, et usaldussuhe asjaomase ettevotjaga ei ole katkenud (vt selle kohta 19. juuni
2019. aasta kohtuotsus Meca, C-41/18, EU:C:2019:507, punkt 29, ja 3. juuni 2021. aasta
kohtuotsus Rad Service jt, C-210/20, EU:C:2021:445, punkt 35).

Sellega seoses tuleb mairkida, et teabe hulgas, mille ettevotja peab Euroopa iihtses
hankedokumendis esitama, ei ole {ihisettevotte osanike vahendeid. Samuti ei ole oluline, kas
Madalmaade diguse tdhenduses téisithingu osanikud tegutsevad samas valdkonnas voi samal
turul kui see iihing, kuna seda teavet ei saa hankijale teatavaks teha iihisettevotte Euroopa iihtse
hankedokumendi kaudu.

Pealegi ei piisa sellest, et tdisiithing ja selle osanikud vastutavad solidaarselt, et hankija saaks
veenduda, et kvalifitseerimise tingimused on tdidetud. Taotluste vastuvoetavuse hindamise etapis
hindab hankija minevikus toimunu pohjal, kas pakkujal on suutlikkus, mis annab alust eeldada, et
ta suudab asjaomase hankelepingu tegelikult tdita. Neil kaalutlustel ei saa selle suutlikkuse
puudumist asendada tulevikku suunatud o6igussuhe, mille alusel vastutavad téisiithingu liikmed
oiguslikult solidaarselt sellise ithingu kohustuste eest (30. septembri 2022. aasta kohtumaérus
EDIENS & KM.LV, C-592/21, ei avaldata, EU:C:2022:746, punkt 33).
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Seega selleks, et hankija saaks kindel olla tema usaldusvdiruses, on selline iithisettevote nagu
Madalmaade o6iguse tdhenduses tdisithing, kohustatud &dra tooma koik hankemenetlusest
korvaldamise alused seoses iga osaniku voi isikuga, kes to6tab mone selle osaniku juures ja kes on
selle tihisettevotte haldus-, juhtimis- voi jarelevalveorgani liige voi kellel on selles esindus-,
otsustus- voi jarelevalvepadevus.

Lisaks tuleb sellist {ihisettevotet nagu tdisithing Madalmaade oiguse tdhenduses selle
usaldusvéddrsuse  tdendamisel kiasitada isikuna, kes soovib enda nimel osaleda
riigihankemenetluses voi pakkumust esitada, iiksnes juhul, kui ta tdendab, et ta suudab
hankelepingu tiita, kasutades iiksnes oma tootajaid ja materiaalseid vahendeid ehk teisisonu
vahendeid, mille on osanikud talle {thingulepinguga iile andnud ja mida ta vo6ib vabalt kiasutada.
Sellisel juhul piisab, kui see ithing esitab hankijale enda kohta Euroopa ithtse hankedokumendi.

Sel juhul tuleb eelotsusetaotluse esitanud kohtul kontrollida, mil médral voib selle juhtumi alla
kuuluda selline tihing, arvestades tema kui isikuithingu juriidilise vormi eripdra ning tema ja
osanike vahelisi suhteid.

Seevastu juhul, kui selline iithing peab riigihankelepingu tditmiseks vajalikuks kaasata oma osanike
vahendeid, tuleb seda kasitada teiste iiksuste suutlikkusele toetumisena direktiivi 2014/24
artikli 63 tdhenduses. Sellisel juhul peab nimetatud {ihing esitama mitte ainult enda kohta
Euroopa iihtse hankedokumendi, vaid ka iga osaniku kohta, kelle suutlikkusele ta soovib toetuda.

Nagu viitsid vallad, Madalmaade valitsus ja komisjon, on rakendusmééruse 2016/7 pohjenduses 1
toepoolest margitud, et ,[d]irektiivide [2014/24] ja [2014/25] iiks peamine eesmérk on vihendada
avaliku sektori hankijate, vorgustiku sektori hankijate ja ettevotjate, eelkoige vaikeste ja keskmise
suurusega ettevotjate halduskoormust. Selle saavutamise iiks pohielement on Euroopa iihtne
hankedokument. [...]"“

Halduskoormuse vidhendamise eesmirk on siiski vaid iiks nende direktiivide eesmirkidest.
Seejuures tuleb sellega kokku sobitada eelkdige eesmirk soodustada hankemenetluses osalevate
ettevotjate vahelise terve ja tohusa konkurentsi arengut, mis kuulub riigihankemenetlusi
kasitlevate liidu 6igusnormide olemuse juurde ja mida muu hulgas kaitseb pakkujate vordse
kohtlemise pohimote (vt selle kohta 11. mai 2017. aasta kohtuotsus Archus ja Gama, C-131/16,
EU:C:2017:358, punkt 25, ja 3. juuni 2021. aasta kohtuotsus Rad Service jt, C-210/20,
EU:C:2021:445, punkt 43).

Sellise {hisettevotte, nagu on tdisithing Madalmaade oOiguse téhenduses, kohustus esitada
hankijale Euroopa iihtne hankedokument enda ja iga tema osaniku kohta, kui tema arvates on tal
vaja hankelepingu tditmiseks kaasata nende osanike vahendeid, ei riku ka proportsionaalsuse
pohimétet, mis on tagatud direktiivi 2014/24 artikli 18 ldikega 1, seda enam, et nii direktiivi
2014/24 artikli 59 16ike 1 viimasest loigust kui ka rakendusmaééruse 2016/7 1. lisast tuleneb, et
ettevotjad voivad esitada Euroopa ithtse hankedokumendi, mida on juba kasutatud varasemas
menetluses, tingimusel et nad kinnitavad, et selles sisalduv teave on endiselt kehtiv ja asjakohane.

Lopuks tuleb mairkida, et sellise ithisettevotte, nagu tdisithing Madalmaade 6iguse tdhenduses,
kohustus esitada Euroopa iihtne hankedokument enda ja koigi oma osanike kohta, kelle
seisundile ja pddevusele ta soovib tugineda, paneb talle kiill teatud halduskoormuse, kuid seda
kohustust ei saa mingil juhul pidada kohustuseks muuta oma 6iguslikku vormi.
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Eeltoodud kaalutlusi arvestades tuleb esitatud kiisimustele vastata, et direktiivi 2014./24 artikli 59
loiget 1 koostoimes selle direktiivi artikli 2 16ike 1 punktiga 10 ja artikliga 63 ning
rakendusmadruse 2016/7 1. lisaga tuleb tdlgendada nii, et liikmesriigi &riregistrisse kantud
tthisettevote, mis ei ole kiill juriidiline isik, kuid on asutatud selle liikmesriigi 6igusnormides ette
ndhtud o6iguslikus vormis ja mis voib olla loodud kas ajutise voi alalisena ja mille koik osanikud
tegutsevad samal turul kui konealune ettevote, ja vastutavad solidaarselt tema voetud kohustuste
nouetekohase tditmise eest, peab esitama hankijale Euroopa iihtse hankedokumendi iiksnes enda
kohta, kui ta soovib enda nimel riigihankemenetluses osaleda voi pakkumuse esitada, tingimusel et
ta toendab, et ta suudab hankelepingu tdita, kasutades iiksnes oma tootajaid ja materiaalseid
vahendeid. Kui see iihisettevote seevastu peab vajalikuks kasutada riigihankelepingu téditmiseks
mone oma osaniku vahendeid, tuleb teda pidada toetuvaks teiste iiksuste suutlikkusele direktiivi
2014/24 artikli 63 tdhenduses ja ta peab esitama Euroopa ithtse hankedokumendi mitte ainult
enda kohta, vaid ka iga osaniku kohta, kelle suutlikkusele ta kavatseb toetuda.

Kohtukulud

Kuna pohikohtuasja poolte jaoks on kdesolev menetlus eelotsusetaotluse esitanud kohtus pooleli
oleva asja iiks staadium, otsustab kohtukulude jaotuse liikmesriigi kohus. Euroopa Kohtule
seisukohtade esitamisega seotud kulusid, vilja arvatud poolte kohtukulud, ei hiivitata.

Esitatud pohjendustest ldhtudes Euroopa Kohus (kaheksas koda) otsustab:

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. veebruari 2014. aasta direktiivi 2014/24/EL riigihangete
kohta ja direktiivi 2004/18/EU kehtetuks tunnistamise kohta artikli 59 1oiget 1 koosméjus
selle direktiivi artikli 2 1dike 1 punktiga 10 ja artikliga 63 ning komisjoni 5. jaanuari
2016. aasta rakendusmaéiruse (EL) 2016/7, millega kehtestatakse Euroopa iihtse
hankedokumendi standardvorm, 1. lisaga

tuleb tolgendada nii, et

liikmesriigi ariregistrisse kantud ithisettevote, mis ei ole kiill juriidiline isik, kuid on
asutatud selle liikmesriigi digusnormides ette nihtud 6iguslikus vormis ja mis voib olla
loodud kas ajutise voi alalisena ja mille koik osanikud tegutsevad samal turul, kui konealune
ettevote, ja vastutavad solidaarselt tema voetud kohustuste nouetekohase tiitmise eest, peab
esitama hankijale Euroopa iihtse hankedokumendi iiksnes enda kohta, kui ta soovib enda
nimel riigihankemenetluses osaleda voi pakkumuse esitada, tingimusel et ta téendab, et ta
suudab hankelepingu tdita kasutades iiksnes oma tootajaid ja materiaalseid vahendeid. Kui
see iihisettevote seevastu peab vajalikuks kasutada riigihankelepingu tiitmiseks mone oma
osaniku vahendeid, tuleb teda pidada toetuvaks teiste iiksuste suutlikkusele direktiivi
2014/24 artikli 63 tihenduses ja ta peab esitama Euroopa iihtse hankedokumendi mitte
ainult enda kohta, vaid ka iga osaniku kohta, kelle suutlikkusele ta kavatseb toetuda.

Allkirjad
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