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Kohtuasi C-168/21
Procureur général pres la cour d’appel d’Angers
(eelotsusetaotlus, mille on esitanud Cour de cassation (Prantsusmaa)

Euroopa Kohtu (kolmas koda) 14. juuli 2022. aasta otsus

Eelotsusetaotlus — Oigusalane koosté6 kriminaalasjades — Raamotsus 2002/584/JSK — Artikli 2

1

ET

l6ige 4 — Teo kahepoolse karistatavuse tingimus — Artikli 4 punkt 1 —

Euroopa vahistamisméadruse tditmata jaitmise vabatahtlik alus — Vahistamismaérust téditva
digusasutuse kontroll — Teod, mis osaliselt kujutavad endast vahistamismaarust tditva
liilkmesriigi 6iguse kohaselt siiitegu — Euroopa Liidu pohidiguste harta artikli 49 16ige 3 —
Kuritegude ja karistuste proportsionaalsuse pohimote

Oigusalane koostoé kriminaalasjades —  Raamotsus Euroopa vahistamismddruse ja
litkmesriikidevahelise iileandmiskorra kohta —  Euroopa vahistamismddruse tditmata
jdtmise vabatahtlikud alused - Kahepoolse  karistatavuse  tingimus -
Vabadusekaotusliku karistuse voi vabadust piirava julgeolekumeetme tditmiseks tehtud
vahistamismddrus — Vangistus, mis on moistetud selliste tegude eest, mis kujutavad endast
kuritegu nii vahistamismddiruse teinud kui ka vahistamismddrust tditva liikmesriigi oiguse
kohaselt — Siititeo kvalifikatsioon, mis vaid vahistamismddruse teinud liikmesriigis eeldab
kaitstava éigushiive kahjustamist — Kahepoolse karistatavuse tingimuse jdrgimine

(Noukogu raamotsus 2002/584, muudetud raamotsusega 2009/299, artikli 2 loige 4 ja artikli 4
punkt 1)

(vt punktid 44—47 ja 49-51 ning resolutsiooni punkt 1)

Oigusalane koostoé kriminaalasjades —  Raamotsus Euroopa vahistamismddruse ja
litkmesriikidevahelise iileandmiskorra kohta —  Euroopa vahistamismddruse tditmata
jdtmise vabatahtlikud alused - Kahepoolse  karistatavuse  tingimus -
Vabadusekaotusliku karistuse voi vabadust piirava julgeolekumeetme tditmiseks tehtud
vahistamismddrus — Vangistus, mis on moistetud iihe liitsiiiiteo eest, mis koosneb mitmest
teost — Teod, millest ainult osa kujutab endast vahistamismddrust tditvas liikmesriigis
kuritegu — Kahepoolse karistatavuse tingimuse jédrgimine — Karistuste proportsionaalsuse
pohimotte rikkumine — Puudumine — Kohustus Euroopa vahistamismddrus tdita

(Euroopa Liidu pohioiguste harta, artikli 49 loige 3; noukogu raamotsus 2002/584, muudetud
raamotsusega 2009/299, artikli 2 loige 4, artikli 4 punkt 1 ja artikkel 5)

(vt punktid 58, 60—64, 68 ja 69 ning resolutsiooni punkt 2)
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Kokkuvote

Euroopa vahistamismaéirus ja teo kahepoolse karistatavuse tingimus: ei ole noutud, et siiiiteo
koosseisu tunnused vahistamismairuse teinud liikmesriigi ja vahistamismairust taitva
liikmesriigi 6iguses oleksid tdielikus vastavuses

Vahistamismddrust tditev digusasutus ei voi seega keelduda Euroopa vahistamismddruse
tdaitmisest pohjusel, et vaid osa vahistamismdidruse teinud liikmesriigis selle siiiiteokoosseisu
moodustavatest tegudest kujutab endast siiiitegu ka vahistamismddrust tditvas liikmesriigis

2016. aasta juunis tegid Itaalia 6igusasutused KLi suhtes Euroopa vahistamismaaruse, et viia tdide
kaheteistkiimne aasta ja kuue kuu pikkune vangistus. See karistus vastab kokku nelja siiiiteo eest —
sh ,hdvitamine ja riiistamine” — moistetud neljale karistusele. Cour d’appel d’Angers (Angers’
apellatsioonikohus, Prantsusmaa) keeldus KLi iileandmisest pohjusel, et kaks selle siiiiteo
koosseisu kuuluvat tegu ei kujutanud endast Prantsusmaal siiiitegu. Eelotsusetaotluse esitanud
kohus, kellele esitati selle keeldumisotsuse peale kassatsioonkaebus, mérgib sellega seoses, et
yhavitamise ja riilistamise” siiiiteokoosseisu tunnused on kahes asjaomases liikmesriigis erinevad,
kuna Itaalia oiguses, vastupidi Prantsuse oigusele, on avaliku korra rikkumine iiks selle
siiliteokoosseisu pohitunnus.

Seetottu tekkis eelotsusetaotluse esitanud kohtul kiisimus, kas konkreetsel juhul on tdidetud
selline teo kahepoolse karistatavuse tingimus, nagu on raamotsuses 2002/584' ette ndhtud ja
millest soltub KLi tileandmine. Juhul kui teo kahepoolse karistatavuse tingimus ei takista KLi
tileandmist, siis tekib selle kohtu arvates kiisimus, kas neil tingimustel tuleb Euroopa
vahistamismadruse tditmisest keelduda, arvestades karistuste proportsionaalsuse pohimotet, mis
on sitestatud Euroopa Liidu pohidiguste harta artikli 49 ldikes 3% Seetottu esitas nimetatud
kohtus Euroopa Kohtule need kiisimused.

Euroopa Kohus otsustas, et raamotsuses 2002/584* ette ndahtud teo kahepoolse karistatavuse
tingimus on tdidetud olukorras, kus Euroopa vahistamismdirus on tehtud sellise
vabadusekaotusliku karistuse tdideviimiseks, mis on moistetud tegude eest, mis kujutavad endast
vahistamismaaruse teinud liikmesriigis {ihte liitsiilitegu, mis eeldab, et need teod kahjustavad tihte
selles liikmesriigis kaitstavat digushiive, kui need teod on ka vahistamismaarust tditva liilkmesriigi
oiguse kohaselt kuritegu, mille puhul ei ole selle kaitstava oigushiive kahjustamine {iiks
koosseisutunnus. Lisaks leidis Euroopa Kohus, et nimetatud tingimust ja karistuste
proportsionaalsuse pohimotet arvestades ei voi vahistamismédrust tditev digusasutus keelduda
vabadusekaotusliku karistuse tdideviimiseks tehtud Euroopa vahistamismééruse tditmisest, kui
see karistus on tagaotsitavale vahistamismaaruse teinud liikmesriigis moistetud the liitsiiiiteo
eest, mis koosneb mitmest teost, millest ainult osa kujutab endast vahistamisméadrust tditvas
liikmesriigis kuritegu.

! Noukogu 13. juuni 2002. aasta raamotsus 2002/584/JSK Euroopa vahistamismééruse ja liikmesriikidevahelise tileandmiskorra kohta

(EUT 2002, L 190, Ik 1; ELT eriviljaanne 19/06, 1k 34), muudetud néukogu 26. veebruari 2009. aasta raamotsusega 2009/299/JSK
(ELT 2009, L 81, lk 24; edaspidi ,raamotsus 2002/584"). Kahepoolse karistatavuse tingimus on ette néhtud selle raamotsuse artikli 2
loikes 4.

2 Selle pdhimatte kohaselt ei tohi karistuste raskus olla siiiiteoga vorreldes ebaproportsionaalne.

*  Vtselle raamotsuse artikli 2 16ige 4, mis néeb ette voimaluse seada iileandmine soltuvusse sellest tingimusest muude siiiitegude puhul kui
need, millele on viidatud selle artikli l6ikes 2, ja raamotsuse artikli 4 punkt 1, mille kohaselt v6ib vahistamismaérust téitev digusasutus
keelduda Euroopa vahistamisméiruse tditmisest, kui monel artikli 2 l6ikes 4 osutatud juhul ei kujuta Euroopa vahistamisméairuse aluseks
olev tegu vahistamismaérust tditva liilkmesriigi 6iguse kohaselt sitiitegu.

2 ECLLI:EU:C:2022:558



Euroopa Kohtu hinnang

Mis esiteks puudutab kahepoolse karistatavuse tingimuse kohaldamisala, siis tdpsustas Euroopa
Kohus koigepealt, et selleks, et teha kindlaks, kas see tingimus on tdidetud, on vajalik ja piisav, kui
teod, millega seoses Euroopa vahistamismédrus tehti, kujutavad endast ka vahistamismé&arust
tditva liikmesriigi oiguse kohaselt siilitegu. Niisiis ei ole noutud, et siiiiteod oleksid molemas
asjaomases liikmesriigis identsed. Sellest tuleneb, et hinnates seda tingimust, peab
vahistamismadrust tditev oigusasutus selleks, et teha kindlaks, kas esineb alus Euroopa
vahistamismaéruse tditmata jatmiseks® kontrollima, kas selle siiiiteo faktilised asjaolud, mille
alusel Euroopa vahistamismddrus tehti, kujutaksid endast sellistena siilitegu ka
vahistamismaarust tditva liilkmesriigi diguse kohaselt juhul, kui need oleksid toime pandud selle
riigi territooriumil

Edasi todes Euroopa Kohus, et Euroopa vahistamismééruse tditmata jatmise vabatahtlikku alust,
mida kahepoolse karistatavuse tingimus endast kujutab, tuleb kui erandit reeglist, mille kohaselt
tuleb Euroopa vahistamismaédrus tdita, tolgendada kitsalt ja seega ei tohi seda tolgendada nii, et
see neutraliseeriks eesmirgi holbustada ja kiirendada iileandmist liikmesriikide digusasutuste
vahel. Uleandmismenetluse tdhusust kahjustaks aga see, kui seda tingimust télgendada nii, et see
nouab, et vahistamismaaruse teinud liikmesriigi 6iguses kvalifitseeritud siiiiteokoosseisu tunnused
oleksid tdielikult vastavuses vahistamismdadrust téditva liikmesriigi oOiguses ette ndhtud
slititeokoosseisu tunnustega ning et samuti oleks téielikus vastavuses mdlema liikmesriigi diguses
kaitstav oigushiive. Arvestades seda, et karistusdiguse valdkonnas on liidu tasandil toimunud
minimaalne {htlustamine, voib selline tidielik vastavus puududa paljude siiiitegude puhul.
Eespool pakutud télgendus piiraks seega markimisvaarselt olukordi, kus nimetatud tingimus oleks
tdidetud, seades nii ohtu raamotsuse 2002/584 eesmirgi. Lisaks eiraks selline tdlgendus ka
eesmérki voidelda karistamatuse vastu sellise tagaotsitava puhul, kes viibib muul territooriumil
kui see, kus ta on toime pannud siiiiteo.

Teiseks markis Euroopa Kohus koigepealt, et asjaolu, et ainult osa tegudest, mis kujutavad endast
vahistamismaaruse teinud liikmesriigi oiguse kohaselt siilitegu, kujutab endast siiiitegu ka
vahistamismaérust tditva liikmesriigi diguse kohaselt, ei voimalda vahistamismddrust tditval
oigusasutusel keelduda Euroopa vahistamisméiruse tditmisest, kuna vastasel juhul laiendataks
tditmata jatmise alust, mis pohineb siiliteo kahepoolsel karistatavusel, sellele osale tegudest, mis
on vahistamismaédrust tditva liikmesriigi 6iguse kohaselt siiiitegu ja mis seega ei kuulu selle aluse
kohaldamisalasse. Raamotsus 2002/584° ei nde ette tingimust, et asjaomane isik ei kanna
vahistamismaéruse teinud liikmesriigis karistust selle osa tegude eest, mis vahistamismaarust
tditvas liikmesriigis ei ole siilitegu. Euroopa vahistamismaaruse tditmisele voib seada iiksnes iihe
selles raamotsuses ammendavalt ette nahtud tingimuse.

Lisaks markis Euroopa Kohus, et teo kahepoolse karistatavuse tingimuse tolgendamine nii, et
Euroopa vahistamismaaruse tditmisest voib keelduda pohjusel, et osa vahistamismaaruse teinud
liilkmesriigis karistatavatest tegudest ei kujuta endast vahistamismadrust tditvas liikmesriigis
stilitegu, looks takistusi asjaomase isiku tegelikule tileandmisele ja selle tagajarjeks oleks tema
karistamatus koigi asjaomaste tegude eest. Jarelikult on see tingimus sellistel asjaoludel taidetud.
Lopuks tdpsustas Euroopa Kohus, et vahistamismédrust tditval oigusasutusel ei tule selle
tingimuse hindamisel hinnata vahistamismadruse teinud liikmesriigis moistetud karistust
karistuste proportsionaalsuse pohimotte seisukohast.

¢ Vtraamotsuse 2002/584 artikli 4 punkt 1.

>Vt raamotsuse 2002/584 artikkel 5, mis ndeb ette tingimused, mille vdib vahistamismadrust tditva liikmesriigi diguses Euroopa
vahistamismééruse tditmisele seada.
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