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W Kohtulahendite kogumik

EUROOPA KOHTU OTSUS (teine koda)

2. juuni 2022 *

Eelotsusetaotlus — Direktiiv 87/357/EMU — Artikli 1 16ige 2 — Kohaldamisala —
Toiduks sobimatud tooted, mida voib ekslikult pidada toiduaineteks — Moiste — Lambumise,
miirgistuse voi seedetrakti lohkemise voi ummistumise oht — Ohtlikkuse presumptsioon —
Puudumine — Toendid

Kohtuasjas C-122/21,
mille ese on ELTL artikli 267 alusel Lietuvos vyriausiasis administracinis teismase (Leedu korgeim
halduskohus) 24. veebruari 2021. aasta otsusega esitatud eelotsusetaotlus, mis saabus Euroopa
Kohtusse 26. veebruaril 2021, menetluses
Get Fresh Cosmetics Limited
versus
Valstybiné vartotoju teisiy apsaugos tarnyba,
menetluses osales:
V.U,
EUROOPA KOHUS (teine koda),

koosseisus: koja president A. Prechal, kohtunikud ]. Passer, F. Biltgen, N. Wahl (ettekandja) ja
M. L. Arastey Sahun,

kohtujurist: M. Szpunar,

kohtusekretér: A. Calot Escobar,

arvestades kirjalikku menetlust,

arvestades seisukohti, mille esitasid:

— Get Fresh Cosmetics Limited, esindaja: advokatas M. Inta,

— Leedu valitsus, esindajad: K. Dieninis ja V. Kazlauskaite-Svencioniene,

* Kohtumenetluse keel: leedu.

ET
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— Kreeka valitsus, esindajad: V. Karra ja O. Patsopoulou,
— Euroopa Komisjon, esindajad: G. Goddin, E. Sanfrutos Cano ja A. Steiblyte,

arvestades pdrast kohtujuristi drakuulamist tehtud otsust lahendada kohtuasi ilma kohtujuristi
ettepanekuta,

on teinud jargmise

otsuse

Eelotsusetaotlus puudutab néukogu 25. juuni 1987. aasta direktiivi 87/357/EMU tervist véi
turvalisust ohustavaid eksitava vilimusega tooteid kasitlevate liikmesriikide &igusaktide
tthtlustamise kohta (EUT 1987, L 192, 1k 49; ELT eriviljaanne 13/08, 1k 283) artikli 1 tolgendamist.

Kéesolev taotlus esitati Get Fresh Cosmetics Limitedi ja Valstybiné vartotoju teisiy apsaugos
tarnyba (Leedu riiklik tarbijakaitseamet, edaspidi ,tarbijakaitseamet”) vahelise vaidluse raames,
mis kasitleb Get Fresh Cosmeticsile kehtestatud keeldu teha turul kiattesaadavaks teatud
kosmeetikatooteid.

Oiguslik raamistik
Liidu oigus

Direktiiv 87/357
Direktiivi 87/357 esimene kuni seitsmes pohjendus on sdnastatud jargmiselt:

»mitmetes liikkmesriikides kehtivad digusaktid teatavate toodete kohta, mis eksitava vilimuse tottu
ohustavad tarbijate turvalisust voi tervist; need sitted lahknevad sisu, reguleerimisala ja
kohaldamisala poolest; need sitted kisitlevad teatavates liikmesriikides eelkoige koiki tooteid,
mis meenutavad toiduainet, aga ei ole seda, teistes liikkmesriikides aga tooteid, mida vaib ekslikult
pidada toiduaineks, eelkbige kondiitritooteks;

selline olukord tekitab iithenduses olulisi tokkeid kaupade vabale liikumisele ja ebavordseid
konkurentsitingimusi, tagamata tarbijate, eriti laste tohusat kaitset;

need {ihisturu rajamise ja toimimise takistused tuleb korvaldada ning tagada tarbijate piisav kaitse
kooskolas vastavalt Euroopa Majandusiihenduse tarbijakaitse- ja tarbijate teavitamise poliitika
esimest [(EUT 1975, C 92, Ik 1)] ja teist [(EUT 1981, C 133, Ik 1)] programmi kisitlevate néukogu
14. aprilli 1975. aasta ja 19. mai 1981. aasta resolutsioonidega ning néukogu 23. juuni 1986. aasta
resolutsiooniga tarbijakaitse poliitika uue touke kohta [(EUT 1986, C 167, 1k 1)];

tarbijate tervise ja turvalisuse kaitse tase peaks eri liikkmesriikides olema samavaarne;

sel eesmargil on vaja keelata selliste toodete turustamine, import ning tootmine ja eksport, mida
voib ekslikult pidada toiduaineks ja mis seetottu ohustavad tarbijate tervist voi turvalisust;
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sdtestada tuleks liikmesriikide padevate asutuste kontrollid;

vastavalt tarbijakaitset kisitlevate noukogu resolutsioonide pohimotetele tuleb ohtlikud tooted
turult korvaldada®.

Selle direktiivi artiklis 1 on satestatud:

»,1. Kaesolevat direktiivi kohaldatakse 1oikes 2 madratletud toodete suhtes, mis eksitava valimuse
tottu ohustavad tarbijate tervist voi turvalisust.

2. Loikes 1 nimetatud tooted, kuigi need ei ole toiduained, on kujult, 16hnalt, vérvilt, valimuselt,
pakendilt, mérgistuselt, mahult voi suuruselt sellised, et on tdendoline, et tarbijad, eriti lapsed
voivad neid ekslikult toiduaineks pidada ja seetéttu suhu panna voi imeda voi alla neelata, mis
voib olla ohtlik ning pohjustada nditeks lambumist, miirgitust voi seedetrakti lohkemist voi
ummistumist.”

Nimetatud direktiivi artiklis 2 on satestatud:

»Liikmesriigid votavad koik vajalikud meetmed kéesolevas direktiivis nimetatud toodete turustamise,
impordi ja tootmise vdi ekspordi keelamiseks.”

Sama direktiivi artiklis 3 on sitestatud:

»Eeskatt tagavad liikmesriigid, et turul olevaid tooteid kontrollitakse veendumaks, et iihtki kdesoleva
direktiivi reguleerimisalasse kuuluvat toodet ei turustata, ja votavad koik vajalikud meetmed
tagamaks, et nende piddevad asutused korvaldavad oma turgudelt koik kaesoleva direktiiviga
reguleeritavad tooted voi korraldavad nende korvaldamise.”

Meéiéirus (EU) nr 1223/2009

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 30. novembri 2009. aasta midruse (EU) nr 1223/2009
kosmeetikatoodete kohta (ELT 2009, L 342, 1k 59) pohjendused 9 ja 10 on jargmised:

»(9) Kosmeetikatooted peaksid olema ohutud tavalistes voi moistlikult ettendhtavates
kasutamistingimustes. Eelkoige ei tohiks riski ja kasu pohjendustega oigustada riski
inimeste tervisele.

(10) Vastavalt [direktiivile 87/357] ei tohiks kosmeetikatoote esitlus, eelkoige kosmeetikatoote
vorm, 16hn, vérvus, vilimus, pakend, mérgistus, maht vdi suurus ohustada tarbijate tervist
ja ohutust seetottu, et tarbija peab seda toiduaineks.”

Konealuse mairuse artikli 3 ,,Ohutus” punktis a on sitestatud:

»lurul kittesaadavaks tehtud kosmeetikatoode peab tavalistes voi moistlikult ettendhtavates
kasutustingimustes olema inimeste tervisele ohutu, arvestades eelkdige jargmist:

a) esitlust, sealhulgas vastavust [direktiivile 87/357];

[...]%
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Leedu oigus

Leedu Vabariigi toiduseaduse (Lietuvos Respublikos maisto jstatymas) artiklis 6 on ette nahtud
toiduainete ja muude toiduainet meenutavate toodete turuleviimise piirangud. Konealuse sétte
16ikes 2 on keelatud selliste toodete turuleviimine, mis meenutavad oma kujult, 16hnalt, virvuselt,
vdlimuselt, méargistuselt, pakendilt voi suuruselt voi mis tahes muul viisil sel méaaral toitu, et
tarbijad, eriti lapsed, voivad neid ekslikult toiduainetena tarbida, seades nii ohtu oma tervise voi
elu.

Leedu Vabariigi tooteohutuse seaduse (Lietuvos Respublikos produkty saugos jstatymas, edaspidi
stooteohutuse seadus”) artiklis 9 on sitestatud:

»-Miija on kohustatud:

viima turule ainult ohutuid tooteid.

[...]%

Tooteohutuse seaduse artikli 3 16ikes 5 on sdtestatud:

»,Ohutu toode on toode, mis tootja poolt maidratletud voi maistlikult ettendhtavatel tavalistel
kasutustingimustel, sealhulgas pika aja valtel kasutamisel, ei ohusta tarbijate elu voi tervist tildse
voi iile seadusandja lubatud kiinnise, mis vastab tarbijakaitse korgele tasemele, vottes arvesse:

1) toote omadusi, koostist, pakendit ning kokkupanemis-, kasutus- ja hooldusjuhiseid;

2) toote moju teistele toodetele, kui voib moistlikult eeldada, et seda kasutatakse koos teiste
toodetega;

3) toote esitust, tootel voi selle pakendil olevaid kirjeid, kasutus- ja korvaldamisjuhendit ning mis
tahes muud tootja esitatud teavet;

4) tarbijate kategooriaid, kellele toote kasutamine voib olla rohkem ohtlik, eriti lapsi.”

Pohikohtuasi ja eelotsuse kiisimused

Get Fresh Cosmetics on Inglismaal asutatud ettevote, mis toodab kosmeetikatooteid, néiteks
vannipomme. Neid tooteid turustatakse Leedus muu hulgas veebisaidi kaudu.

Tarbijakaitseamet saatis 2. mail 2018 Get Fresh Cosmeticsi toodete Leedus turustajale kirja, milles
teatas, et kavatseb kontrollida konealusel veebisaidil miiiidavaid kosmeetikatooteid. Ta palus
konealusel turustajal esitada talle teatavate juhuslikult valitud kosmeetikatoodete, nimelt eri
tutiipi vannipommide (edaspidi ,asjaomased tooted”) tootja nime ja aadressi, etiketid
originaalkeeles ja leedu keeles, muud identifitseerimisandmed, kosmeetikatoodete koostisained
vastavalt rahvusvahelisele kosmeetikavahendite koostisainete nomenklatuurile (International
Nomenclature of Cosmetic Ingredients; INCI) ning muud kontrollimiseks vajalikud andmed.
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Tarbijakaitseametile 3. mail 2018 saadetud e-kirjas teatas turustaja, et parast seda, kui teda oli
teavitatud asjaomaste toodete sarnasusest toiduainetega, oli ta need juba mitu nddalat tagasi
mainitud veebisaidilt korvaldanud. Ta markis ka, et koik tooted olid kantud kosmeetikatoodetest
teatamise portaali (Cosmetic product notification portal), nad olid liidus registreeritud ja
margistatud etiketiga, mis keelas nende suhupaneku ja allaneelamise. Lopuks esitas ta
tarbijakaitseametile noutud dokumendid.

Parast seda, kui tarbijakaitseamet oli kontrollinud asjaomaste toodete vastavust maédruse
nr 1223/2009 ja tooteohutuse seaduse nouetele, tegi ta 29. augustil 2018 kontrolliaruande alusel
otsused, milles sedastas, et asjaomased tooted ei vastanud méédruse nr 1223/2009 artikli 3
punktis a ja artikli 20 16ikes 1 ette ndhtud nouetele, kuna imiteerisid véalimuse, 16hna, kuju ja
suuruse poolest toiduaineid ning ohustasid eksitava vilimuse tottu tarbijate, eriti laste ja eakate
inimeste turvalisust voi tervist. Nende otsustega tarbijakaitseamet iihelt poolt keelas konealuste
toodete turuleviimise ja teiselt poolt kohustas asjaomast turustajat need turult korvaldama,
hoiatama tarbijaid nende toodetega seotud ohtude eest ning teavitama tarbijaid voimalusest
tooted miiiijale tagastada ja tagastamise korrast.

Vilniaus apygardos administracinis teismas (Vilniuse piirkondlik halduskohus, Leedu) rahuldas
Get Fresh Cosmeticsi kaebuse osaliselt, tiithistades nimetatud otsused ja kohustades
tarbijakaitseametit uuesti kontrollima, kas konealused tooted vastavad maéédruse nr 1223/2009
artikli 3 punkti a nduetele.

Konealuse ameti apellatsioonkaebuse alusel tiihistas eelotsusetaotluse esitanud kohus selle otsuse
ja saatis asja tagasi Vilniaus apygardos administracinis teismasele (Vilniuse piirkondlik
halduskohus). Viimane jittis Get Fresh Cosmeticsi kaebuse rahuldamata, millise otsuse peale
viimane esitas apellatsioonkaebuse eelotsusetaotluse esitanud kohtule eeskitt pohjendusega, et
Vilniaus apygardos administracinis teismas (Vilniuse piirkondlik halduskohus) oli direktiivi
87/357/EMU artikli 1 télgendamisel rikkunud éigusnormi.

Get Fresh Cosmetics viidab, et direktiivi 87/357 artikli 1 16ike 2 kohaselt peab olema toendatud, et
konealused toiduks sobimatud tooted on kuju, 16hna, virvuse, vilimuse, pakendi, margistuse,
mahu vo6i suuruse poolest sellised, et tarbijad, eriti lapsed, voivad neid ekslikult toiduaineteks
pidada ja seetottu suhu panna, imeda voi alla neelata, mis voib olla ohtlik, pohjustades néiteks
lambumist, miirgistust voi seedetrakti I6hkemist voi ummistumist.

Sellega seoses vididab ta, et tarbijakaitseamet ei voinud tdendada pelgalt seda, et konealuseid
tooteid vois ekslikult pidada toiduaineteks, vaid pidi samuti tdendama, et selline eksitus on
ohtlik. Get Fresh Cosmetics leiab, et tarbijakaitseamet oleks pidanud asjaomaste kaupade
laboratoorsete testide ja katsete abil kindlaks tegema, kas need kaubad véivad puruneda ja kas
need pohjustavad suhupaneku, imemise voi allaneelamise korral miirgistuse ohu.

Tarbijakaitseamet omakorda vididab, et kuna kosmeetikatooted ei ole mdeldud toiduna
tarbimiseks, siis piisab toote tarbijate tervisele ohtlikkuse eeldamiseks sellise toiduks sobimatu
toote ja toiduaine vahelisest sarnasusest, mille tottu kosmeetikatoote suhupanek on tdendoline.

Eelotsusetaotluse esitanud kohus leiab, et maaruse nr 1223/2009 ja direktiivi 87/357 — vdttes
arvesse selle seletuskirja — tolgendusest tuleneb, et kosmeetikatoote ja toiduaine sarnasus on
tegur, mis ipso facto pohjustab ohu voi vahemalt potentsiaalse ohu tarbijate, eriti laste tervisele voi
turvalisusele.
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Sellega seoses margib eelotsusetaotluse esitanud kohus, et direktiivi 87/357 artikli 1 16ikes 2 on
selle direktiivi reguleerimisala maaratletud nii, et direktiiv on kohaldatav ka potentsiaalse ohu
korral. Selles kontekstis kahtleb ta, kas on vaja tdendada, et konealuse sédttega holmatud tooted
on tegelikult ohtlikud. Kui seda sdtet tuleb siiski tdlgendada nii, et selle kohaselt peab oht
tervisele voi turvalisusele olema tdendatud objektiivsete ja pohjendatud andmetega, siis sellisel
juhul kiisib eelotsusetaotluse esitanud kohus, kellel lasub toendamiskoormis.

Sellega seoses juhib eelotsusetaotluse esitanud kohus tdhelepanu asjaolule, et maéiruse
nr 1223/2009 kohaselt peab vastutav isik tagama, et kosmeetikatoode vastab direktiivi 87/357
nouetele juba enne turuleviimist, ning eelkoige peavad sel isikul olema andmed, mis téendavad
seda vastavust.

Neil asjaoludel otsustas Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Leedu korgeim
halduskohus) menetluse peatada ja esitada Euroopa Kohtule jairgmised eelotsuse kiisimused:

»1. Kas [direktiivi 87/357] artikli 1 loiget 2 tuleb tolgendada nii, et selle artikli 16ikes 1 on viidatud
toodetele, mis on toiduks sobimatud, kuid kuju, 16hna, vérvuse, vilimuse, pakendi, mérgistuse,
mahu voi suuruse poolest sellised, et on tdoendoline, et tarbijad, eriti lapsed, voivad neid
ekslikult toiduaineteks pidada ja seetottu suhu panna, imeda voi alla neelata, mis voib olla
ohtlik, sest objektiivsete ja pohjendatud andmete kohaselt voib see pohjustada lambumist,
miirgistust voi seedetrakti 1o6hkemist voi ummistumist?

2. Kas esimesele kiisimusele jaatavalt vastamise korral lasub sellekohane tdéendamiskoormis
liikmesriigi padeval asutusel, kes teeb kontrolli?“

Eelotsuse kiisimuste analitiis

Esimene kiisimus

Eelotsusetaotluse esitanud kohus soovib esimese kiisimusega sisuliselt teada saada, kas direktiivi
87/357 artikli 1 16iget 2 tuleb tdlgendada nii, et selliste toiduks sobimatute toodete puhul, mis oma
kuju, 16hna, varvuse, vilimuse, pakendi, margistuse, mahu voi suuruse poolest on sellised, et on
toendoline, et tarbijad, eriti lapsed, vdivad neid ekslikult pidada toiduaineteks ja seetdttu suhu
panna, imeda voi alla neelata, peab mainitud tegevusega kaasneda voiv lambumise, miirgistuse
voi seedetrakti lohkemise voi ummistumise oht olema tdendatud objektiivsete ja pohjendatud
andmetega.

Kéesolevas kohtuasjas soovib eelotsusetaotluse esitanud kohus eelkdige kindlaks teha, kas
direktiivi 87/357 artikli 1 ldikes 2 on kehtestatud toiduaine vidlimusega toodete ohtlikkuse
presumptsioon voi peab nende ohtlikkus ndhtuma objektiivsetest ja pohjendatud andmetest.

Sellega seoses tuleb esiteks markida, et direktiivi 87/357 artikli 1 16ike 1 kohaselt kohaldatakse
seda direktiivi toodete suhtes, mille vilimus on eksitav ja mis ohustavad tarbijate turvalisust voi
tervist.

Samuti tuleb markida, et vastavalt nimetatud sitte 16ikele 2 on eksitava vilimusega ja ohustavad

tarbijate turvalisust voi tervist sellised tooted, mis on toiduks sobimatud, kuid kuju, l6hna,
vérvuse, vilimuse, pakendi, mérgistuse, mahu voi suuruse poolest sellised, et on tdendoline, et
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tarbijad, eriti lapsed, voivad neid ekslikult toiduaineks pidada ja seetottu suhu panna, imeda voi
alla neelata, mis voib olla ohtlik ning péhjustada niiteks lambumist, miirgistust voi seedetrakti
lohkemist voi ummistumist.

Tuleb aga todeda, et miski neis sétetes ei osuta sellele, et nendega kehtestatakse eksitava
vdlimusega toodete ohtlikkuse presumptsioon voéi liikmesriigi ametiasutuse kohustus
objektiivsetele ja pohjendatud andmetele tuginedes tdoendada, et selliste toodete suhupanek,
imemine voi allaneelamine voib pohjustada niiteks lambumise, miirgistuse voi seedetrakti
l6hkemise voi ummistumise ohu.

Direktiivi 87/357 artiklis 1 ei ole ette ndhtud pohjuslikku seost toote eksitava vilimuse ja tarbijate
turvalisuse voi tervise ohustamise vahel, vaid siatestatud on tiksnes, et toode kuulub direktiivis
87/357 sdtestatud turustamise, impordi, tootmise voi ekspordi keelu kohaldamisalasse, kui on
tdidetud neli kumulatiivset tingimust.

Esimene tingimus on, et tegemist peab olema tootega, mis on toiduks sobimatu, ent millel on
toiduaine kuju, 16hn, varvus, vialimus, pakend, margistus, maht voi suurus.

Teine tingimus on, et eelmises punktis nimetatud omadused peavad olema sellised, et on
toendoline, et tarbijad, eriti lapsed, peavad toodet ekslikult toiduaineks.

Kolmanda tingimuse kohaselt peab olema tdendoline, et seetdttu panevad tarbijad toote suhu,
imevad seda voi neelavad selle alla.

Neljanda tingimuse kohaselt peab toote suhupanek, imemine voi allaneelamine olema ohtlik,
voides pohjustada néiteks lambumist, miirgistust voi seedetrakti 16hkemist voi ummistumist.

Teiseks tuleb mairkida, et direktiiv 87/357 ei sisalda sdtet, mis kehtestaks eksitava vilimusega
toodete ohtlikkuse presumptsiooni, veel vidhem aga presumptsiooni, et selliste toodete
suhupanek, imemine voi allaneelamine on ohtlik, vaid liidu seadusandja néuab hoopis, et sellist
ohtu tuleb hinnata juhtumipohiselt.

Pealegi tahendaks direktiivi 87/357 artikli 1 loike 2 tolgendamine nii, et sellega on kehtestatud
konealune presumptsioon, selliste toodete turustamise de facto keelamist.

Direktiivi 87/357 eesmirk ei ole podhimotteliselt keelata koigi selliste toodete turustamist, mis on
toiduks sobimatud, ent mida voib ekslikult pidada toiduaineks.

Selle direktiivi teisest kuni viiendast pohjendusest tuleneb, et direktiiv voeti vastu eesmargiga
korvaldada vaba liikumise takistused, mis tulenevad riigisisestest digusnormidest teatavate
selliste toodete kohta, mis eksitava vdlimuse tottu ohustavad tarbijate turvalisust voi tervist,
tagades iihtlasi, et tarbijate kaitse tase on eri liilkmesriikides samavéérne.

Kolmandaks tuleneb direktiivi 87/357 artiklist 1 ja eelkoige kdesoleva kohtuotsuse
punktides 31-34 meelde tuletatud neljast tingimusest, et seda direktiivi kohaldatakse — nagu
Euroopa Komisjon viitis — méddramata arvu toodete suhtes, millel on teatud omadused ja mille
puhul tuleb juhtumipéhiselt ja igas liikmesriigis eraldi kindlaks teha, kas need véivad olla selles
direktiivis nimetatud viisil ohtlikud.
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Seega tuleneb direktiivist 87/357 noue, et liikmesriigi paddevad asutused peavad juhtumipohiselt
hindama, kas konealuse direktiivi artiklis 1 loetletud tingimused on tdidetud ja nendega saab
pohjendada toote keelustamise otsuse vastuvotmist konealuse direktiivi artikli 2 alusel, et seda
otsust saaks haldus- vdi kohtumenetluses kontrollida.

Selleks peavad nad juhul, kui asjaomasel tootel on toiduaine vilimus voi l6hn, hindama mitte
ainult toendosust, et seda peetakse ekslikult toiduaineks ja seetottu pannakse suhu, imetakse voi
neelatakse alla, vaid ka sellise tegevuse ohtlikkust.

Uhelt poolt peab see hinnang péhinema asjaomaste toodete objektiivsetel omadustel. Niiteks ei
ole tdendoline, et toodet, mis vdlimuse voi 16hna poolest sarnaneb ainult pealiskaudselt toiduga,
peetakse ekslikult toiduaineks. Samuti peab toote suhupaneku, imemise voi allaneelamisega
kaasneda voiva sellise ohu nagu lambumine, miirgistus voi seedetrakti l6hkemine voi
ummistumine kindlaks tegema, ldhtudes toiduks sobimatu toote omadustest ja eelkoige
toorainest ning koostisest, mille selle toote turustaja peab vajaduse korral edastama.

Teiselt poolt tuleb sellise hindamise kédigus arvesse votta ka toiduaine vilimusega toodetega
toendoliselt kokku puutuvate isikute ja tarbijate kategooriate, eriti laste haavatavust, nagu niahtub
otsesesonu direktiivi 87/357 artikli 1 16ikest 2.

Neljandaks ei tulene direktiivi 87/357 artikli 1 16ikest 2 — kuigi hinnangus tuleb kasitleda selles
satestatud nelja tingimust — ega ihestki teisest selle direktiivi sittest liikmesriigi padevate
asutuste kohustust tdoendada, et objektiivsete ja pohjendatud andmete kohaselt peavad tarbijad
tooteid ekslikult toiduaineteks ja lambumise, miirgistuse voi seedetrakti lohkemise voi
ummistumise oht on tegelik.

Nimelt piisab selle sdtte sonastuse kohaselt voimalusest, et asjaomase toote suhupaneku, imemise
voi allaneelamise korral on selline oht téendoline. Lisaks oleks tegeliku ohu téendamise noude
kehtestamine vastuolus direktiiviga 87/357 taotletava isikute ja tarbijate kaitse eesmirgiga ega
tagaks selle direktiivi soovitavat tulemust, milleks direktiivi teisest kuni viiendast péhjendusest
nahtuvalt on diglane tasakaal mainitud eesmirgi ja kaupade vaba liikumise vahel.

Koiki eelnevaid kaalutlusi arvestades tuleb esimesele kiisimusele vastata, et direktiivi 87/357
artikli 1 loiget 2 tuleb tolgendada nii, et selliste toiduks sobimatute toodete puhul, mis oma kuju,
16hna, vérvuse, vdlimuse, pakendi, mérgistuse, mahu voi suuruse poolest on sellised, et on
toendoline, et tarbijad, eriti lapsed, voivad neid ekslikult pidada toiduaineteks ja seetottu suhu
panna, imeda voi alla neelata, ei pea mainitud tegevusega kaasneda voiv limbumise, miirgistuse
voi seedetrakti 1ohkemise voi ummistumise oht olema téendatud objektiivsete ja pohjendatud
andmetega. Liikmesriigi padevad asutused peavad siiski juhtumipdhiselt hindama, kas toode
vastab nimetatud sdttes loetletud tingimustele, ja pohjendama, et see on nii.

Teine kiisimus

Arvestades esimesele kiisimusele antud vastust, ei ole teisele kiisimusele vaja vastata.
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Kohtukulud

Kuna pohikohtuasja poolte jaoks on kdesolev menetlus eelotsusetaotluse esitanud kohtus pooleli
oleva asja iiks staadium, otsustab kohtukulude jaotuse liikmesriigi kohus. Euroopa Kohtule
seisukohtade esitamisega seotud kulusid, vilja arvatud poolte kohtukulud, ei hiivitata.

Esitatud pohjendustest lahtudes Euroopa Kohus (teine koda) otsustab:

Noéukogu 25. juuni 1987. aasta direktiivi 87/357/EMU tervist vdi turvalisust ohustavaid
eksitava vilimusega tooteid kisitlevate liikmesriikide o6igusaktide iihtlustamise kohta
artikli 1 16iget 2 tuleb tolgendada nii, et selliste toiduks sobimatute toodete puhul, mis oma
kuju, 16hna, virvuse, vilimuse, pakendi, mérgistuse, mahu voi suuruse poolest on sellised, et
on toendoline, et tarbijad, eriti lapsed, voivad neid ekslikult pidada toiduaineteks ja seetottu
suhu panna, imeda voi alla neelata, ei pea mainitud tegevusega kaasneda véiv limbumise,
miirgistuse voi seedetrakti 16hkemise v6i ummistumise oht olema tdendatud objektiivsete
ja pohjendatud andmetega. Liikmesriigi pidevad asutused peavad siiski juhtumipohiselt
hindama, kas toode vastab nimetatud sittes loetletud tingimustele, ja pohjendama, et see on
nii.

Allkirjad
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