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4. Juhul kui vastus teisele ja/vdi kolmandale kiisimusele on jaatav: Kas timberpakendamine (reboxing) on sellegipoolest
objektiivselt vajalik tihenduses, nagu ndevad ette diguste ammendumise viis tingimust, mis Oigustavad [ravimi]
timberpakendamist (vt [...] 11. juuli 1996. aasta kohtuotsus Bristol-Myers Squibb jt, C-427/93, C-429/93 ja C-436/93,
EU:C:1996:282, punkt 79, ning 26. aprilli 2007. aasta kohtuotsus Boehringer Ingelheim jt, C-348/04, EU:C:2007:249,
punkt 21), kui litkmesriigi ametiasutused kinnitavad oma kehtivates suunistes direktiivi 2011/62/EL sitete {ilevotmise
kohta v6i muudes ametlikes seisukohtades, et iildjuhul ei ole avatud pakendite uue kleebisega pitseerimine lubatud voi
on see lubatud iiksnes erandina ja rangetel tingimustel?

()  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 6. novembri 2001. aasta direktiiv 2001/83/EU inimtervishoius kasutatavaid ravimeid kisitlevate
ithenduse eeskirjade kohta (EUT 2001, L 311, Ik 67; ELT eriviljaanne 13/27, k 69).

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 8. juuni 2011. aasta direktiiv 2011/62/EL, millega muudetakse direktiivi 2001/83/EU
(inimtervishoius kasutatavaid ravimeid kisitlevate ithenduse eeskirjade kohta) seoses vajadusega viltida voltsitud ravimite sattumist
seaduslikku tarneahelasse (ELT 2011, L 174, 1k 74).

()  Komisjoni 2. oktoobri 2015. aasta delegeeritud maarus (EL) 2016/161, millega tdiendatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu
direktiivi 2001/83(EU fiiksikasjalike eeskirjade kehtestamisega inimtervishoius kasutatavate ravimite vélispakendil olevate
turvaelementide kohta (ELT 2016, L 32, Ik 1).
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1. Kas kiibemaksuseaduse (Umsatzsteuergesetz, edaspidi ,UStG*) § 4 punkti 14 alapunkt b on kooskdlas noukogu
28. novembri 2006. aasta direktiivi 2006/112/EU, mis kasitleb iihist kdibemaksusiisteemi (!), artikli 132 ldike 1
punktiga b, kui nimetatud riigisisene Oigusnorm seab haiglatele, mis ei ole avalik-diguslikud organisatsioonid,
maksuvabastuse andmise tingimuseks sotsiaalkindlustusseadustiku V raamatu (Sozialgesetzbuch V) § -s 108 ette nahtud
tegevusloa olemasolu?

2. Juhul kui esimesele kiisimusele tuleb vastata eitavalt, siis millistel tingimustel osutavad eradiguslikud haiglad haiglaravi
avalik-diguslike organisatsioonidega ,vorreldavates sotsiaalsetes tingimustes® direktiivi 2006/112 artikli 132 15ike 1
punkti b tdhenduses?

() ELT 2006, L 347, Ik 1.
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