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v

(Teated)

KOHTUMENETLUSED

EUROOPA KOHUS

ZW 29. jaanuaril 2020 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (neljas koda) 21. novembri 2019. aasta
otsuse peale kohtuasjas T-727/18: ZW versus EIP

(Kohtuasi C-50/20 P)
(2020/C 348/02)

Kohtumenetluse keel: inglise

Pooled

Apellant: ZW (esindaja: T. Petsas)
Teine menetlusosaline: Euroopa Investeerimispank

Apellatsioonkaebus jdeti Euroopa Kohtu (kaheksas koda) 3. septembri 2020. aasta mdairusega osaliselt ilmselge
vastuvOetamatuse tdttu ldbi vaatamata ja osaliselt ilmselge pohjendamatuse tdttu rahuldamata ning apellandi kohtukulud
jdeti tema enda kanda.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Landesverwaltungsgericht Steiermark (Austria) 8. mail 2020 - NE
versus Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

(Kohtuasi C-205/20)
(2020/C 348/03)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Pohikohtuasja pooled

Kaebaja: NE
Vastustaja: Bezirk

Menetlusosaline: Finanzpolizei Team 91

Eelotsuse kiisimused

1. Kas karistuste proportsionaalsuse ndue, mis on sitestatud direktiivi 2014/67EL (') artiklis 20 ja mida on tdlgendatud
Euroopa Liidu Kohtu mairustes Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld (C-645/18) (%) ja Bezirkshauptmannschaft
Hartberg-Furstenfeld (C-140/19, C-141/19, C-492/19, C-493/19 ja C-494/19) (}), on vahetult kohaldatav direktiivisite?
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2. Juhul kui esimesele kiisimusele vastatakse eitavalt:

Kas liikmesriigi diguse liidu digusega kooskolalisest tdlgendamisest tuleneb liikmesriigi kohtutele ja haldusasutustele
voimalus ja kohustus tdiendada kédesolevas asjas kohaldatavaid riigisiseseid karistussitteid Euroopa Liidu Kohtu
madrustes Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Firstenfeld (C-645/18) ja Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld
(C-140/19, C-141/19, C-492/19, C-493/19 ja C-494/19) kehtestatud proportsionaalsuse kriteeriumidega, juhul kui ei
ole vastu vdetud uut riigisisest digusnormi?

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. mai 2014. aasta direktiiv 2014/67/EL, mis késitleb direktiivi 96/71/EU (tootajate lihetamise
kohta seoses teenuste osutamisega) joustamist ning millega muudetakse médrust (EL) nr 1024/2012, mis késitleb siseturu
infosiisteemi kaudu tehtavat halduskoostood (,IMI mdarus®) (ELT 2014, L 159, Ik 11).

ECLLEEU:C:2019:1108.

()  ECLLEU:C:2019:1103.

—
=

Euroopa Komisjoni 9. juunil 2020 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (kaheksas koda) 2. aprilli
2020 otsuse peale kohtuasjas T-571/17: UG versus komisjon

(Kohtuasi C-249/20 P)
(2020/C 348/04)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Apellant: Euroopa Komisjon (esindajad: B. Mongin ja L. Radu Bouyon)

Teine menetlusosaline: UG

Apellandi nduded

— Tiihistada Euroopa Liidu Uldkohtu (kaheksas koda) 2. aprilli 2020. aasta otsus kohtuasjas T-571/17: UG vs. komisjon;
— saata kohtuasi uueks arutamiseks Uldkohtule;

— otsustada esimese kohtuastme ja apellatsioonastme kohtukulude jaotus edaspidi.

Viited ja peamised argumendid

1. Esimene viite: faktiliste asjaolude moonutamine (vaidlustatud kohtuotsuse punktid 64-71)

Viljakujunenud kohtupraktika jirgi on tegemist moonutamisega, mis allub Euroopa Kohtu kontrollile, kui ilmneb, et
olemasolevatele tdenditele antud hinnang on ilmselgelt vaar.

Viite esimeses osas leiab komisjon, et Uldkohtu jareldus, mille kohaselt teenistuslepingute sdlmimise padevusega asutus
médras UG-le ametialase ebapddevuse korvaldamiseks liiga lithikese tdhtaja, ei ole riimu toimikus sisalduvate
dokumentaalsete tdenditega. Teenistuslepingute sdlmimise paddevusega asutus ei ndudnud, et UG tdidaks koik
2015. aasta hindamisaruandes piistitatud eesmirgid ja taastaks oma kolleegidega usaldusliku suhte kolme kuu jooksul.

Viite teise osa kohaselt keskendus Uldkohus oma hinnangus ekslikult pdhjendamatute puudumiste kiisimusele ega
votnud arvesse 17. oktoobri 2016. aasta otsuses ja 8. septembri 2016. aasta kirjas tuvastatud ametialasele ebapadevusele
osutavate asjaolude kordumist.
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