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Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Landesgericht Linz (Austria) 9. mirtsil 2020 — ZK, AL versus
Deutsche Lufthansa AG

(Kohtuasi C-131/20)
(2020/C 247/09)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Landesgericht Linz

Pohikohtuasja pooled
Hagejad: ZK, AL

Kostja: Deutsche Lufthansa AG

Kohtuasi kustutati 14. mai 2020. aasta madrusega Euroopa Kohtu registrist.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Supreme Court (lirimaa) 25. mirtsil 2020 — G.D. versus
Commissioner of the Garda Siochdna, Minister for Communications, Energy and Natural Resources ja
Attorney General

(Kohtuasi C-140/20)
(2020/C 247/10)

Kohtumenetluse keel: inglise

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Supreme Court

Pohikohtuasja pooled
Hageja/Kaebaja: G.D.

Kostjad: Commissioner of the Garda Siochdna, Minister for Communications, Energy and Natural Resources ja Attorney
General

Eelotsuse kiisimused

1. Kas andmete iildise sdilitamise kord — isegi kui selle suhtes kohaldatakse rangeid siilitamis- ja juurdepdésupiiranguid — on
iseenesest vastuolus direktiivi 2002/58/EU () artikliga 15, nii nagu seda artiklit on télgendatud harta alusel?

2. Kas litkmesriigi kohtul on juhul, kui ta kaalub direktiivi 2006/24/EU () kohaselt rakendatud ja andmete iildise sdilitamise
korda (mille suhtes kohaldatakse ndutavaid siilitamise ja/voi juurdepddsuga seotud rangeid kontrollimeetmeid)
puudutava riigisisese meetme vastuolu tuvastamist ja hindab eelkdige sellise korra proportsionaalsust, digus arvestada
asjaolu, et teenuseosutajatel on lubatud siilitada andmeid drilistel eesmarkidel ja andmete siilitamine voib olla vajalik
ritkliku julgeoleku kaalutlustel, mis on direktiivi 2002/58/EU kohaldamisalast vilja jietud?

3. Millistest kriteeriumidest peaks litkmesriigi kohus siilitatavatele andmetele juurdepddsu puudutava riigisisese meetme
Euroopa Liidu digusega ja eelkdige hartas sitestatud digustega kooskdla kindlakstegemisel ldhtuma, et hinnata, kas
selline juurdepddsukord nieb ette vajaliku sdltumatu eelkontrolli, nagu on kindlaks médranud Euroopa Kohus oma
praktikas? Kas liikmesriigi kohus vaib sellega seoses hindamisel votta arvesse ex post kohtuliku voi sdltumatu kontrolli
olemasolu?
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4. Kas liikmesriigi kohus on igal juhul kohustatud tuvastama riigisisese meetme vastuolu direktiivi 2002/58/EU
artikliga 15, kui riigisisene meede ndeb ette andmete ildise siilitamise korra kohaldamise raskete kuritegude vastu
voitlemiseks ja kui litkmesriigi kohus on kdigi kattesaadavate tdendite pohjal jareldanud, et selline sdilitamine on raskete
kuritegude vastu vditlemise eesmirgi saavutamiseks oluline ja hidavajalik?

5. Kui lifkmesriigi kohus peab tegema jirelduse, et riigisisene meede on vastuolus direktiivi 2002/58/EU artikliga 15, nii
nagu seda artiklit on tdlgendatud harta alusel, siis kas tal on digus piirata selle tuvastuse ajalist moju, kui ta on
veendunud, et selle tegemata jitmine ,tekitab kaose ja kahjustab avalikke huve* (kooskdlas kasitlusega, mida on jirgitud
nditeks kohtuotsuses R (National Council for Civil Liberties) vs. Secretary of State for Home Department ja Secretary of
State for Foreign Affairs, [2018] EWHC 975, punkt 46)?

6. Kas liilkmesriigi kohus, kellel on palutud tuvastada riigisisese digusakti vastuolu direktiivi 2002/58/EU artikliga 15 ja/vdi
jatta see riigisisene digusakt kohaldamata ja/voi tuvastada, et selle digusakti kohaldamine on rikkunud tiksikisiku digusi,
voib menetluses, mis on algatatud selleks, et hdlbustada tdendite vastuvdetavusega seotud argumendi pohjendamist
kriminaalmenetluses, vdi muul juhul keelduda seda tegemast seoses andmetega, mida silitatakse vastavalt riigisisesele
digusnormile, mis on vastu vdetud kooskdlas ELTL artiklis 288 sitestatud kohustusega votta direktiivi sitted
riigisisesesse digusesse nduetekohaselt iile, vdi piirata tuvastamist ajaga pérast direktiivi 2006/24/EU Euroopa Kohtu
poolset kehtetuks tunnistamist 8. aprillil 2014?

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 12. juuli 2002. aasta direktiiv 2002/58/EU, milles kisitletakse isikuandmete to6tlemist ja eraelu
puutumatuse kaitset elektroonilise side sektoris (EUT 2002, L 201, Ik 37; ELT eriviljaanne 13/29, lk 514).

()  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 15. mirtsi 2006. aasta direktiiv 2006/24/EU, mis kisitleb iildkasutatavate elektrooniliste
sideteenuste voi tildkasutatavate sidevorkude pakkujate tegevusega kaasnevate voi nende to6deldud andmete sailitamist ja millega
muudetakse direktiivi 2002/58/EU (ELT 2006, L 105, lk 54).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Bundesfinanzgericht (Austria) 16. aprillil 2020 — AZ versus
Finanzamt Hollabrunn Korneuburg Tulln

(Kohtuasi C-163/20)
(2020/C 247/11)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Bundesfinanzgericht

Pohikohtuasja pooled
Kaebaja: AZ

Vastustaja: Finanzamt Hollabrunn Korneuburg Tulln

Eelotsuse kiisimus

Kas ELTL artiklit 18 ja artikli 45 Idiget 1 ning madruse (EL) nr 492/2011 () artikli 7 1dikeid 1 ja 2, médruse (EU)
nr 883/2004 (%) artiklit 4, artikli 5 punkti b, artiklit 7 ja artiklit 67 ning maaruse (EU) nr 987/2009 () artikli 60 1dike 1 teist
lauset tuleb tdlgendada nii, et nendega on vastuolus sellise riigisisese digusnormi kohaldamine, mille kohaselt tuleb
perehiivitist, mida makstakse lapsele, kes tegelikult alaliselt ei ela perchiivitisi maksvas litkmesriigis, vaid tegelikult alaliselt
elab ménes muus EL-i liikmesriigis, mones muus Euroopa Majanduspiirkonna lepinguriigis voi Sveitsis, vastavalt
EL-i statistikaameti avaldatud vorreldavale hinnatasemele asjaomases liikmesriigis kohandada perehivitisi maksva
litkmesriigiga vorreldava hinnatasemega?

(') Euroopa Parlamendi ja ndukogu 5. aprilli 2011. aasta maarus (EL) nr 492/2011 toétajate lilkumisvabaduse kohta liidu piires
(ELT 2011, L 141, Ik 1).

()  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 29. aprilli 2004. aasta mdirus (EU) nr 883/2004 sotsiaalkindlustussiisteemide koordineerimise
kohta (ELT 2004, L 166, lk 1; ELT eriviljaanne 05/05, lk 72).

()  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 16. septembri 2009. aasta madrus (EU) nr 987/2009, milles sétestatakse médruse (EU) nr 883/2004
(sotsiaalkindlustussiisteemide koordineerimise kohta) rakendamise kord (ELT 2009, L 284, Ik 1).
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