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Eelotsuse kiisimus

Kas ndukogu 28. novembri 2006. aasta direktiivi 2006/112/EU, mis késitleb iihist kdibemaksusiisteemi, (') artiklit 167 ja
artikli 168 punkti a tuleb tdlgendada nii, et nende sitetega on vastuolus riigisisesed digusnormid, mille kohaselt tuleb
sisendkdibemaksu mahaarvamine keelata ka siis, kui tarneahela mdne varasema tehinguga on seotud kiibemaksust
korvalehoidumine, mis oli v6i oleks pidanud olema maksukohustuslasele teada, kuid maksukohustuslase enda tehingu
puhul ei ole maksukohustuslane maksudest kdrvalehoidumises osalenud ega sellega seotud olnud, ja toime pandud
maksudest korvalehoidumist ei ole maksukohustuslane ka edendanud ega soodustanud?

()  ELT 2006, L 347, Ik 1.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Augstaka tiesa (Senats) (Liti) 28. veebruaril 2020 - Liga Senfelde
versus Lauku atbalsta dienests

(Kohtuasi C-119/20)
(2020/C 201/22)

Kohtumenetluse keel: liti

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Augstaka tiesa (Senats)

Pohikohtuasja pooled

Esimese astme kohtus kaebaja ja kassatsioonimenetluses kassaator: Liga Senfelde

Teine menetlusosaline: Lauku atbalsta dienests

Eelotsuse kiisimused

Kas Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta mairuse (EL) nr 1305/2013 (EL) nr 1305/2013 Euroopa
Maaelu Arengu Pdllumajandusfondist (EAFRD) antavate maaelu arengu toetuste kohta ja millega tunnistatakse kehtetuks
ndukogu mddrus (EU) nr 1698/2005 (') artikli 19 1dike 1 punkti a koos selle méiruse ja Euroopa Liidu suuniste riigiabi
kohta pollumajandus- ja metsandussektoris ning maapiirkondades aastateks 2014-2020 teiste sitetega tuleb tdlgendada nii,
et:

1) pollumajandustootja kaotab ,noore pdllumajandustootja“ staatuse juba iiksnes seetdttu, et ta on saanud kaks aastat
varem maddruse artikli 19 16ike 1 punkti a alapunktis iii ette nihtud toetust viikeste pdllumajandusettevotete
arendamiseks;

2) nende digusnormidega on liikkmesriikidel lubatud kehtestada digusnorme, mille kohaselt pdllumajandustootjale mairuse
artikli 19 I6ike 1 punkti a alapunktis i ette ndhtud toetust ei maksta, kui talle on juba antud sama sitte alapunktis iii
osutatud toetust;

3) liikmesriigil on digus pdllumajandustootja toetuste kombineerimise taotlus tagasi litkata, kui ei ole jargitud Euroopa
Komisjoniga kooskolastatud maaelu arengu programmis ette nahtud kombineerimisjarjestust?

() ELT 2013, L 347, lk 487.
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