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Euroopa Kohtu (suurkoda) 17. detsembri 2020. aasta otsus (Rechtbank Amsterdami
eelotsusetaotlus — Madalmaad) — Euroopa vahistamismiiruste tiitmise menetlus jirgmiste isikute
suhtes: L (C-354/20 PPU), P (C-412/20 PPU)

(Liidetud kohtuasjad C-354/20 PPU ja C-412/20 PPU) (')

(Eelotsusetaotlus — Eelotsuse kiirmenetlus — Politseikoost6o ja digusalane koostoé kriminaalasjades —
Euroopa vahistamismidrus — Raamotsus 2002/584/JSK — Artikli 1 loige 3 — Artikli 6 Idige 1 —
Liikmesriikidevaheline iileandmiskord — Rakendamise tingimused — Euroopa Liidu péhidiguste harta —
Artikli 47 teine 16ik — Soltumatusse ja erapooletusse kohtusse péordumise digus — Siisteemsed voi iildised
puudused — Méiste ,,vahistamismdidruse teinud digusasutus* — Pirast Euroopa vahistamismddruse
tegemist toimunud arengute arvessevotmine — Vahistamismddrust tditva digusasutuse kohustus
konkreetselt ja tipselt kontrollida, kas on pohjendatult alust arvata, et isiku iileandmise korral dhvardab
teda tegelik oht, et rikutakse tema digust diglasele kohtulikule arutamisele)
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Kohtumenetluse keel: hollandi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Rechtbank Amsterdam

Pohikohtuasja pooled

L (C-354/20 PPU), P (C-412/20 PPU)

Resolutsioon

Noukogu 13. juuni 2002. aasta raamotsuse 2002/584[]SK Euroopa vahistamismédruse ja litkmesriikidevahelise
tleandmiskorra kohta, mida on muudetud ndukogu 26. veebruari 2009. aasta raamotsusega 2009/299(JSK, artikli 6
1diget 1 ja artikli 1 Idiget 3 tuleb tdlgendada nii, et kui vahistamisméaarust tditval digusasutusel, kes peab tegema otsuse
sellise isiku tileandmise kohta, kelle suhtes on tehtud Euroopa vahistamisméarus, on teavet vahistamismédaruse teinud
litkmesriigi kohtuvoimu sdltumatusega seotud siisteemsete voi iildiste puuduste kohta, mis esinesid vahistamismairuse
tegemise ajal voi mis tekkisid pdrast vahistamisméddruse tegemist, siis ei vdi see Oigusasutus keelduda tunnustamast
vahistamismaaruse teinud kohut ,vahistamismaaruse teinud digusasutusena“ ega ecldada, et on pdhjendatult alust arvata, et
selle isiku tileandmise korral dhvardab teda tegelik oht, et rikutakse tema pdhidigust diglasele kohtulikule arutamisele, mis
on tagatud Euroopa Liidu pohidiguste harta artikli 47 teises 16igus, viimata labi konkreetset ja tdpset kontrollimist, mis
votaks arvesse isiku isiklikku olukorda, siiiiteo laadi ning Euroopa vahistamisméidruse tegemise faktilist tausta, naiteks
ametivdimude avaldusi, millega vdidakse sekkuda iiksikjuhtude menetlemisse.
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