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tuvastamine, ja tdendosust, et puudutatud isikul vdib tekkida majanduslik kahju, ning kahju ulatust juhul, kui see isik ei
saa 10petada oma drisuhteid isikuga, kes on kantud nende isikute loetellu, kelle suhtes kohaldatakse selle muudetud
maédruse lisas nimetatud seadustest tulenevaid teiseseid sanktsioone.

()

ELT C 201, 15.6.2020.

Euroopa Kohtu (esimene koda) 21. detsembri 2021.
Landesgericht Korneuburg eelotsusetaotlus — Saksamaa, Austria) — AD, BE, CF versus Corendon
Airlines (C-146/20), JG, LH, MI, NJ versus OP, kes tegu
(C-188/20), Eurowings GmbH versus flightright GmbH (C-196/20), AG, MG, HG versus Austrian

aasta otsus (Landgericht Diisseldorf,

tseb Azurair GmbH pankrotihaldurina,

Airlines AG (C-270/20)
(Liidetud kohtuasjad C-146/20, C-188/20, C-196/20 ja C-270/20) ()

(Eelotsusetaotlus — Lennutransport — Méirus (EU) nr 261/2004 — Uhiseeskirjad reisijatele lendude
tithistamise voi pikaajalise hilinemise eest antava hiivitise ja abi kohta — Artiklid 2 ja 3 — Maisted
~tegutsev lennuettevotja“, ,kinnitatud broneering® ja ,kavandatud saabumisaeg* — Artiklid 5, 7 ja 8 —

Lennu viljumisaja varasemaks muutmine vorreldes esialgse kavandatud viljumisajaga —
Kvalifitseerimine — Hiivitise summa vihendamine — Teekonna muutmise voimaluse pakkumine —
Artikkel 14 — Kohustus teavitada reisijaid nende digusest — Ulatus)
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Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Landgericht Diisseldorf, Landesgericht Korneuburg

Pohikohtuasja pooled

(Kohtuasi C-146/20)

Hagejad: AD, BE, CF

Kostja: Corendon Airlines

(Kohtuasi C-188/20)

Hagejad: ]G, LH, MI, NJ

Kostja: OP, kes tegutseb Azurair GmbH pankrotihaldurina

menetluses osales: all tours flugreisen GmbH

(Kohtuasi C-196/20)

Hagejad: Eurowings GmbH

Kostja: flightright GmbH
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(Kohtuasi C-270/20)

Hagejad: AG, MG, HG

Kostja: Austrian Airlines AG

Resolutsioon

1. Euroopa Parlamendi ja ndukogu 11. veebruari 2004. aasta mairuse (EU) nr 261/2004, millega kehtestatakse
tihiseeskirjad reisijatele lennureisist mahajdtmise korral ning lendude tithistamise voi pikaajalise hilinemise eest antava
hiivitise ja abi kohta ning tunnistatakse kehtetuks mairus (EMU) nr 295/91, artikli 3 15ike 2 punkti a tuleb tdlgendada
nii, et reisijal on kinnitatud broneering selle sitte tihenduses, kui reisikorraldaja edastab sellele reisijale, kellega ta on
lepingulises suhtes, muu tdendi selle mairuse artikli 2 punkti g tdhenduses, mis sisaldab lubadust vedada teda
konkreetsel, kindlaksmaaratud véljumis- ja saabumiskoha ning valjumis- ja saabumisaja ning lennunumbriga lennul, ja
seda isegi juhul, kui see reisikorraldaja ei ole saanud asjaomaselt lennuettevotjalt kinnitust selle lennu viljumis- ja
saabumisaegade kohta.

2. Mdidruse nr 261/2004 artikli 2 punkti b tuleb tdlgendada nii, et lennuettevdtjat voib kvalifitseerida reisija suhtes
tegutsevaks lennuettevotjaks selle sitte tdhenduses, kui reisija on sdlminud reisikorraldajaga lepingu konkreetseks
lennuks, mida teostab see lennuettevdtja, ilma et nimetatud lennuettevdtja oleks kinnitanud lennuaegu vdi et
reisikorraldaja oleks teinud sellele reisijale broneeringu sama lennuettevétja juures.

3. Madruse nr 261/2004 artikli 2 punkti h, artikli 5 16ike 1 punkti ¢ ning artikli 7 16ike 1 teist lauset ja 1diget 2 tuleb
tolgendada nii, et selle maaruse artikli 7 alusel hiivitise maksmisel v6ib lennu kavandatud saabumisaeg nende sitete
tihenduses tuleneda muust tdendist nimetatud médruse artikli 2 punkti g tihenduses, mille reisikorraldaja on reisijale
edastanud.

4. Mairuse nr 261/2004 artikli 2 punkti | ja artikli 5 1diget 1 tuleb tolgendada nii, et lend loetakse tithistatuks, kui tegutsev
lennuettevdtia muudab selle lennu rohkem kui ithe tunni vorra varasemaks.

5. Madruse nr 261/2004 artikli 7 1iget 2 tuleb tdlgendada nii, et see ei ole kohaldatav olukorras, kus varasemaks
muudetud lennu saabumisaeg jaib selles sittes ette nidhtud piiridesse.

6. Mddruse nr 261/2004 artikli 5 16ike 1 punkti a ja artikli 8 16ike 1 punkti b tuleb tdlgendada nii, et reisijale enne reisi
algust antud teave lennu viljumisaja varasemaks muutmise kohta voib kujutada endast teekonna muutmise vdimaluse
pakkumist selle viimase sitte tdhenduses.

7. Médruse nr 261/2004 artikli 14 1diget 2 tuleb tolgendada nii, et see kohustab tegutsevat lennuettevdtjat teatama reisijale
selle ettevotja tipse nime ja aadressi, kellelt ta saab nduda hiivitist selle médruse artikli 7 alusel, ja vajaduse korral
tdpsustama, millised dokumendid peab reisija oma ndudele lisama, kohustamata siiski seda tegutsevat lennuettevotjat
teatama reisijale hiivitise tdpse summa, mida viimane v6ib nimetatud mairuse artikli 7 alusel saada.

() ELT C 230, 13.7.2020
ELT C 271, 17.8.2020
ELT C 279, 24.8.2020.
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