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— moista kdik kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid
Hageja esitab hagi pohjendamiseks, milles palutakse esiteks tithistada EPSO 23. juuli 2018. aasta otsus, millega jdeti rahuldamata
hageja esitatud kahju hiivitamise ndue seoses tema osalemisega konkursil EPSO/AST/111/10, ja teiseks vajadusel 14. veebruari 2019.

aasta otsus tema kaebuse rahuldamata jatmise kohta, jirgmised kaks vaidet.

1. Esimese viite kohaselt on rikutud ELTL artikli 340 teist 1diku ja tehtud on ilmsed hindamisvead kostja tehtud analiiisis liidu
lepinguvilise vastutuse tekkimiseks ndutava kolme tingimuse kohta.

2. Teise viite kohaselt on rikutud hea halduse pshim&tet, hoolitsemiskohustust ja sellest tulenevat pdhjendamiskohustust, kuna

kostja ei votnud vaidlustatud otsustes seisukohta kaebuses esitatud argumentide kohta, mis puudutavad liidu lepinguvilise vas-
tutuse tekkimiseks ndutavat kahte tingimust, nimelt rikkumiste toimepanemine ja pShjuslik seos.

22. mail 2019 esitatud hagi — BT versus komisjon
(kohtuasi T-315/19)
(2019/C 246/37)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled
Hageja: BT (esindaja: advokaat J.-N. Louis)

Kostja: Euroopa Komisjon

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:
— tithistada komisjoni 20. juuli 2018. aasta otsus, millega hagejale keelduti madramast toitjakaotuspensioni;

— mdista kohtukulud vilja kostjalt.

Viited ja peamised argumendid
Hagi pohjenduseks esitab hageja kaks vaidet.

1. Esimene viide, et Euroopa Liidu ametnike personalieeskirjade VIII lisa artiklis 20 ette nihtud abielu viieaastase kestuse tingi-
mus on digusvastane, sest esiteks teeb see meelevaldselt vahet teenistuses olevate ametnike ja pensionil olevate ametnike vahel.
Teiseks leiab hageja, et samas kui abielu itheaastase kestuse tingimus on sobiv pettuse eesmargil sdlmitud abielude vastu vditle-
miseks, on abielu viieaastase kestuse ndue meelevaldne, ebasobiv ja ebadiglane. Kolmandaks on ebadiglane, et selline tingimus
vilistab toitjakaotuspensioni andmise surnud ametniku lesele, kes ometi elas ametnikuga tihist elu.

2. Teine viide, et rikutud on Euroopa Liidu ametnike personalieeskirjade artiklit 1d.
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