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Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Tribunal Superior de Justicia de Catalufia (Hispaania) 20. novembril 2019 - Instituto
Nacional de la Seguridad Social (INSS) versus BT

(kohtuasi C-843/19)
(2020/C 54/34)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunal Superior de Justicia de Catalufia

Pohikohtuasja pooled
Apellant: Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS)

Vastustaja apellatsioonimenetluses: BT

Eelotsuse kiisimus

Kas ithenduse digusega on vastuolus selline lilkmesriigi digusnorm, nagu 2015. aasta sotsiaalkindlustuse iildseaduse artikli 208 15ike
1 punkt ¢, mis nduab kdigilt sotsiaalkindlustuse iildskeemi litkmetelt, et vabatahtlikult ennetdhtaegsele vanaduspensionile jadmiseks
peab saada olev pension, mille suurus arvutatakse tavalise siisteemi kohaselt ilma minimaalsete pensionilisadeta, olema miinimum-

pensioniga vihemalt vordne, kui see ndue diskrimineerib kaudselt sotsiaalkindlustuse iildskeemi naisliitkmeid, kuna seda kohaldatakse
suurema hulga naiste kui meeste suhtes?

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Tribunal d’arrondissement (Luksemburg) 21. novembril 2019 - EQ versus
Administration de 'Enregistrement, des Domaines et de la TVA

(kohtuasi C-846/19)
(2020/C 54/35)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunal d’arrondissement

Pohikohtuasja pooled
Hageja: EQ

Kostja: Administration de 'Enregistrement, des Domaines et de la TVA

Eelotsuse kiisimused

1. Kas moistet ,majandustegevus” direktiivi 2006/1 12/EU (") artikli 9 Ioike 1 teise 16igu tdhenduses tuleb tdlgendada nii, et see
holmab ka teenuseid, mida osutatakse kolmepoolse suhte raames, kus nende osutamise on teenuseosutajale iilesandeks teinud
tiksus, kes ei ole teenusesaajaga sama isik, vi nii, et need teenused jidvad selle mdiste alt vilja?
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2. Kas esimesele kiisimusele antav vastus muutub olenevalt sellest, kas teenuseid osutatakse iilesande raames, mille on andnud
soltumatu kohtuorgan?
3. Kas esimesele kiisimusele antav vastus muutub olenevalt sellest, kas teenuseosutajale makstakse tasu teenusesaaja vara arvel

voi tuleb seda maksta riigil, kelle iiksus on teenuseosutajale sellise iilesande andnud?

4. Kas mdistet ,majandustegevus” direktiivi 2006/112/EU artikli 9 15ike 1 teise 1digu tdhenduses tuleb tdlgendada nii, et see hol-
mab ka selliseid teenuseid, mille osutajale tasu maksmine ei ole seaduses ette nahtud kohustus ning isegi kui tasu méiratakse, a)
oleneb selle summa hinnangust, mis antakse igal tiksikjuhul eraldi, b) igal juhul sdltub see summa teenuste saaja varalisest sei-
sundist ning c) tasu méddratakse kas kindla summana, protsendina teenusesaaja sissetulekust voi vastavalt osutatud teenustele —
voi tuleb seda tdlgendada nii, et need teenused jaivad selle maiste alt vilja?

5. Kas maistet ,otseselt hoolekande ja sotsiaalkindlustusega seotud teenuste osutamine ja kaubatarned®, mida kasutatakse nou-
kogu 28. novembri 2006. aasta direktiivis 2006/112/EU, mis kisitleb iihist kdibemaksusiisteemi, artikli 132 18ike 1 punktis g,
tuleb tdlgendada nii, et see holmab teenuseid, mida osutatakse seadusega kehtestatud tiisealiste kaitsekava raames, mis allub
soltumatu kohtuorgani kontrollile — vdi tuleb seda tdlgendada nii, et need teenused jaivad selle maiste alt vilja?

6. Kas mdistet ,heategevana tunnustatud organisatsioonid”, mida kasutatakse ndukogu 28. novembri 2006. aasta direktiivis
2006/112/EU, mis kasitleb iihist kiibemaksusiisteemi, artikli 132 Idike 1 punktis g, tuleb sotsiaalorganisatsioonina tunnusta-
mise aspektist tdlgendada nii, et on kehtestatud teatud néuded teenuseosutaja ettevtlusvormile voi sellele, kas teenuseosutaja
tegevuse eesmirk on altruistlik voi tulunduslik, voi piirab see artikli 132 16ike 1 punktis g ette ndhtud maksuvabastuse kohal-
damisala iildisemalt muude kriteeriumide voi tingimustega, voi piisab selleks, et kdnealust organisatsiooni sotsiaalseks lugeda,
pelgalt ,hoolekande ja sotsiaalkindlustusega seotud” teenuste osutamisest?

7. Kas mdistet ,asjaomases liitkmesriigis heategevana tunnustatud organisatsioonid*, mida kasutatakse ndukogu 28. novembri
2006. aasta direktiivis 2006/112/EU, mis késitleb ithist kdibemaksusiisteemi, artikli 132 Idike 1 punktis g, tuleb tdlgendada
nii, et see nduab eelnevalt kindlaks mairatud korra ja kriteeriumide kohaselt toimuvat tunnustamisprotsessi, voi nii, et tunnus-
tamine vdib toimuda ad hoc ja igal iiksikjuhtumil eraldi ning vajaduse korral teeb seda kohtuorgan?

8. Kas nii, nagu Euroopa Liidu Kohtu praktikas on diguspdrase ootuse pdhimdtet tdlgendatud, lubab see pdhimdte kiibemaksu
kogumise eest vastutaval ametiasutusel nduda kiibemaksukohustuslaselt, et viimane tasuks kdibemaksu majandustehingute
pealt, mis on toimunud selle maksuhalduri maksustamisotsuse tegemise ajaks mé6dunud perioodil, ning parast seda, kui mak-
suhaldur on enne seda perioodi pikemat aega aktsepteerinud kdnealuse maksukohustuslase kiibedeklaratsioone, kus neid
majandustehinguid maksustatavate tehingute hulgas nimetatud ei olnud? Kas selline kdibemaksu kogumise eest vastutava ame-
tiasutuse voimalus oleneb teatavatest tingimustest?

(1) Noukogu 28. novembri 2006. aasta direktiiv 2006/112/EU, mis kasitleb iihist kiibemaksusiisteemi (ELT 2006, L 347, 1k 1).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Juzgado de lo Social no 26 de Barcelona (Hispaania) 26. novembril 2019 — L] versus INSS
(Instituto Nacional de la Seguridad Social)

(kohtuasi C-861/19)
(2020/C 54/36)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Juzgado de lo Social n° 26 de Barcelona
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