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Kui esimesele kiisimusele tuleb vastata eitavalt

5. Kas méiruse (EL) nr 1215/2012 artikli 7 punkti 1 tuleb kohaldada t6osuhtele, mis tuleneb Austrias sdlmitud to6lepingust,
mille ese on Saksamaal t66 tegemine, kuigi t66 tegemiseks valmis olev tootaja viibis mitu kuud Austrias ega teinud t66d, kui
kohaldada saab sellist riigisisest digusnormi nagu ASGG § 4 16ike 1 punkt a, mis vdimaldab tootajale (soodsamat) hagi esita-
mist tema elukohas, kus ta elas to6suhte kehtivuse ajal voi kus ta elas toosuhte 1oppemisel, voi sellist digusnormi nagu ASGG §
4 16ike 1 punkt d, mis voimaldab t6tajale (soodsamat) hagi esitamist kohas, kus tuleb maksta to6tasu voi kus see tuli maksta
toosuhte 1oppemisel?

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 12. detsembri 2012. aasta madrus (EL) nr 1215/2012 kohtualluvuse ning kohtuotsuste tunnustamise ja tditmise
kohta tsiviil- ja kaubandusasjades (ELT 2012, L 351, Ik 1).
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Eelotsuse kiisimused

1. Kas EG-FGV [EG-Fahrzeuggenehmigungsverordnung (EU-tiiiibikinnituse méérus)], (') § 6 18iget 1 ja § 27 1diget 1 ning direk-
tiivi 200746 EU () artikli 18 Idiget 1 ja artikli 26 1diget 1 tuleb t&lgendada nii, et tootja rikub kohustust esitada kehtiv tunnis-
tus vastavalt EG-FGV § 6 16ikele 1 (voi kohustust esitada vastavustunnistus vastavalt direktiivi 200746 artikli 18 16ikele 1), kui
ta on sdidukisse paigaldanud lubamatu katkestusseadme mééruse (EU) nr 715/2007 (%) artikli 5 1dike 2 ja artikli 3 punkti 10
tahenduses ning sellise sdiduki turule laskmine rikub keeldu lasta turule sdiduk, millel puudub kehtiv vastavustunnistus vasta-
valt EG-FGV § 27 16ikele 1 (voi keeldu miiia s6idukit, millel puudub vastavustunnistus vastavalt direktiivi 200746 artikli 26
loikele 1)?

Juhul kui vastus sellele kiisimusele on jaatav:

1 a. Kas EG-FGV §-d 6 ja 27 ning direktiivi 200746 artikli 18 15ige 1, artikli 26 15ige 1 ja artikkel 46 jargivad ees-
mirki kaitsta ka 18pptarbijat ja — juhul, kui séiduk miiiiakse edasi kasutatud séidukite turul — eelkdige jargmist
ostjat ning nimelt ka tema valikuvabadust ja vara? Kas kasutatud sdiduki ostmine, mis on turule lastud ilma keh-
tiva vastavustunnistuseta, kuulub ohtude hulka, mille viltimiseks on kdnealused normid vastu voetud?
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2. Kas mdéruse (EU) nr 715/2007 artikli 5 15ige 2 jirgib eesmérki kaitsta ka 18pptarbijat ja — juhul, kui sdiduk miiiiakse edasi
kasutatud sdidukite turul — eelkdige jirgmist ostjat ning nimelt ka tema valikuvabadust ja vara? Kas lubamatu katkestussead-
mega varustatud kasutatud sdiduki ostmine kuulub ohtude hulka, mille viltimiseks on kdnealune normi vastu voetud?

3. Kas EG-FGV § 6 ja 27 ning direktiivi 200746 artikli 18 1iget 1, artikli 26 1diget 1 ja artiklit 46 ning mééruse (EU) nr
7152007 artikli 5 15iget 2 tuleb tdlgendada nii, et nende normide rikkumise korral tuleb tervikuna vdi osaliselt (vajaduse kor-
ral: mil viisil ja millises ulatuses) loobuda 1opptarbijale makstava hiivitise vihendamisest sdiduki tegelikust kasutamisest tingi-
tud véidrtuse vahenemise vorra, kui 1dpptarbija saab sellise rikkumise tdttu nduda ja ka nduab miitigilepingu tagasitditmist? Kas
tdlgendust muudab see, kui rikkumisega kaasneb titiibikinnitusasutuste ja lopptarbijate petmine, jittes neile mulje, et koik tiiii-
bikinnituse andmise tingimused on tdidetud ja sdiduki kasutamine liikkluses on piiranguteta lubatud, ning rikkumise ja pettuse
eesmirk on vihendada kulusid ja suurendada miiiigikdibe kasvatamise kaudu kasumit, saavutades pahaaimamatute klientide
kulul samal ajal konkurentsieelis?

(") 3. veebruari 2011. aasta EU-tiiiibikinnituse méarus (Fahrzeuggenehmigungsverordnung) (BGBL. 1, Ik 126), viimati muudetud 23. martsi 2017.
aasta médruse (BGBI. 1,1k 522) artikliga 7.

(% Euroopa Parlamendi ja ndukogu 5. septembri 2007. aasta direktiiv 200746 /EU, millega kehtestatakse raamistik mootorséidukite ja nende haa-
giste ning selliste sdidukite jaoEs mdeldud siisteemide, osade ja eraldi seadmestike kinnituse kohta (raamdirektiiv) (ELT 2007, L 263, Ik 1).

(®) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 20. juuni 2007. aasta mérus (EU) nr 715/2007, mis kisitleb mootorsdidukite titiibikinnitust seoses vaikeste s&i-
duautode ja kommertsveokite (Euro 5 ja Euro 6) heitmetega ning sdidukite remondi- ja hooldusteabe kittesaadavust (ELT 2007, L 171, Ik 1).
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1. Kas EG-FGV [EG-Fahrzeuggenehmigungsverordnung (EU-tiiiibikinnituse méirus)], (1) § 6 18iget 1ja § 27 1diget 1 ning direk-
tiivi 2007/46EU (3) artikli 18 1iget 1 ja artikli 26 18iget 1 tuleb tdlgendada nii, et tootja rikub kohustust esitada kehtiv tunnis-
tus vastavalt EG-FGV § 6 loikele 1 (vdi kohustust esitada vastavustunnistus vastavalt direktiivi 200746 artikli 18 15ikele 1), kui
ta on sdidukisse paigaldanud lubamatu katkestusseadme méaruse (EU) nr 715/2007 () artikli 5 Idike 2 ja artikli 3 punkti 10
tahenduses ning sellise sdiduki turule laskmine rikub keeldu lasta turule sdiduk, millel puudub kehtiv vastavustunnistus vasta-
valt EG-FGV § 27 Ioikele 1 (voi keeldu miiiia sdidukit, millel puudub vastavustunnistus vastavalt direktiivi 2007/46 artikli 26
16ikele 1)?

Juhul kui vastus sellele kiisimusele on jaatav:

1 a. Kas EG-FGV §-d 6 ja 27 ning direktiivi 200746 artikli 18 15ige 1, artikli 26 15ige 1 ja artikkel 46 jirgivad ees-
marki kaitsta ka 16pptarbijat ja — juhul, kui sdiduk miitiakse edasi kasutatud sdidukite turul — eelkdige jargmist
ostjat ning nimelt ka tema valikuvabadust ja vara? Kas kasutatud sdiduki ostmine, mis on turule lastud ilma keh-
tiva vastavustunnistuseta, kuulub ohtude hulka, mille viltimiseks on kdnealused normid vastu voetud?
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