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Eelotsuse kiisimus

Kas asjaolu, et diguste omaja ndusolekul veebisaidil iildsusele kittesaadavaks tehtud teos on lisatud kolmanda isiku veebisaidile lin-
giga, kasutades selleks kohandatud raami (framing), kujutab endast teose tildsusele edastamist direktiivi 2001/29/EU (') artikli 3 16ike
1 tahenduses, kui selle puhul hoitakse kdrvale diguste omaja vdetud voi algatatud kaitsemeetmetest framing'u meetodi kasutamise
vastu?

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 22. mai 2001. aasta direktiiv 2001/29/EU autoridiguse ja sellega kaasnevate diguste teatavate aspektide iihtlusta-
mise kohta infoithiskonnas (EUT 2001, L 167, lk 10; ELT erivéljaanne 17/01, k 230).

24. mail 2019 esitatud hagi — Poola Vabariik versus Euroopa Parlament ja Euroopa Liidu Néukogu
(kohtuasi C-401/19)
(2019/C 270/24)

Kohtumenetluse keel: poola

Pooled
Hageja: Poola Vabariik (esindajad: B. Majczyna, advokaat W. Gonatarski)

Kostjad: Euroopa Parlament ja Euroopa Liidu Néukogu

Hageja nouded

— Tihistada Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. aprilli 2019. aasta direktiivi (EL) 2019/790, mis kasitleb autoridigust ja autoridigu-
sega kaasnevaid digusi digitaalsel iihtsel turul ning millega muudetakse direktiive 96/9/EU ja 2001/29/EU (") artikli 17 1oike 4
punkt b ja artikli 17 artikli 4 punkti ¢ viimane lauseosa (st osa, mis sisaldab viljendit ,ning tegid kooskdlas punktiga b suurimaid
voimalikke pingutusi, et takistada teatatud teoste voi muu materjali iileslaadimist tulevikus®);

— moista kohtukulud vilja Euroopa Parlamendilt ja Euroopa Liidu Néukogult.

Viited ja peamised argumendid

Poola Vabariik palub tithistada Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. aprilli 2019. aasta direktiivi (EL) 2019/790, mis kisitleb autorioi-
gust ja autoridigusega kaasnevaid digusi digitaalsel ithtsel turul ning millega muudetakse direktiive 96/9/EU ja 2001/29/EU artikli 17
16ike 4 punkt b ja artikli 17 artikli 4 punkti ¢ viimane lauseosa (st osa, mis sisaldab viljendit ,ning tegid kooskdlas punktiga b suuri-
maid vdimalikke pingutusi, et takistada teatatud teoste voi muu materjali iileslaadimist tulevikus“) ning mdista kohtukulud vilja
Euroopa Parlamendilt ja Euroopa Liidu Noukogult.

Teise voimalusena palub Poola Vabariik juhul, kui Euroopa Kohus tuvastab, et vaidlustatud sitteid ei saa direktiivi 2019/790 artikli 17
muudest sitetest eraldada, ilma et selles normis sisalduv regulatsioon sisuliselt ei muutuks, tithistada direktiivi 2019/790 artikkel 17
tervikuna.
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Poola Vabariik leiab, et direktiivi 2019/790 vaidlustatud sitted on vastuolus Euroopa Liidu pShidiguste harta artiklis 11 kehtestatud
digusega sOna- ja teabevabadusele.

Poola Vabariik mirgib eelkdige, et veebisisu jagamise teenuse pakkujate kohustus teha suurimaid voimalikke pingutusi, selleks et
tagada, et konkreetsed teosed ja muu materjal, mille kohta nad on saanud diguste omajatelt asjakohast ja vajalikku teavet, ei oleks kit-
tesaadavad (direktiivi 2019/790 artikli 17 16ike 4 punkt b), ning teha suurimaid vdimalikke pingutusi, et takistada nende teoste voi
muu materjali tileslaadimist tulevikus, millele diguste omajad andsid piisavalt pShjendatud teate (direktiivi 2019/790 artikli 17 15ike 4
punkti ¢ viimane lauseosa), toob kaasa — selleks et viltida vastutuse tekkimist — selle, et pakkujad peavad eelnevalt automaatselt
kontrollima (filtrid) kasutajate poolt esitatud veebisisu, jarelikult kasutusele votma preventiivsed kontrollimehhanismid. Niisugused
mehhanismid seavad kahtluse alla diguse sna- ja teabevabadusele olemuse ning ei vasta proportsionaalsuse ndudele ega vajadusele
piirata seda Sigust.

() ELT2019,L130,1k92.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Conseil d’Etat (Prantsusmaa) 24. mail 2019 — Société Générale SA versus
Ministre de I’Action et des Comptes publics

(kohtuasi C-403/19)
(2019/C 270/25)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Conseil d’Etat

Pohikohtuasja pooled
Kaebuse esitaja: Société Générale SA

Vastustaja: Ministre de 'Action et des Comptes publics

Eelotsuse kiisimus

Kas Euroopa Uhenduste asutamislepingu artikli 56, millest sai Euroopa Liidu toimimise lepingu artikkel 63, kohaselt asjaolu, et [mak-
sualaste] eeskirjade kohaldamine selleks, et kompenseerida dividendide topeltmaksustamist olukorras, kus iihe litkmesriigi residendist
aritthingule, kes on selles riigis 4riithingu tulumaksu kohustuslane, maksab teise riigi residendist ritithing dividende, millest peetakse
selle teise riigi maksupddevuse kohaldamisel maks kinni, v&ib tekitada ebasoodsa olukorra esimeses riigis riithingu tulumaksu kohus-
tuslaste poolt vilisriikide dritthingute vairtpaberitega tehtavate tehingute kahjuks, eeldab, et see esimene liikmesriik ldheb juhul, kui
on otsustatud topeltmaksustamine kompenseerida, kaugemale, kui loobumine maksutulust, mida ta oleks saanud ériithingu tulu-
maksu kohaldamisel vaadeldaval juhul?
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