26.8.2019 Euroopa Liidu Teataja C 28819

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud inalta Curte de Casatie si Justitie (Rumeenia) 6. mail 2019 — Parchetul de
pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie, PM, RO, SP, TQ versus QN, UR,
VS, WT, Autoritatea Nationald pentru Turism, Agentia Nationali de Administrare Fiscali, SC Euro Box
Promotion SRL
(kohtuasi C-357/19)

(2019/C 288/24)

Kohtumenetluse keel: rumeenia

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

[nalta Curte de Casatie si Justitie

Pohikohtuasja pooled
Kaebuse esitajad: Parchetul de pe lang3 inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie, PM, RO, SP, TQ

Vastustajad: QN, UR, VS, WT, Autoritatea Nationald pentru Turism, Agentia Nationald de Administrare Fiscald, SC Euro Box Promo-
tion SRL

Eelotsuse kiisimused

1. Kas Euroopa Liidu lepingu artikli 19 1diget 1, Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 325 1diget 1 ja Euroopa tihenduste
finantshuvide kaitse konventsiooni, mis on koostatud Euroopa Liidu lepingu artikli K.3 alusel, artikli 1 15ike 1 punkte a ja b
ning artikli 2 1iget 1 ja diguskindluse pohimatet tuleb tdlgendada nii, et nendega on vastuolus see, kui kohtuotsuse teeb koh-
tusiisteemist viljapoole jidv organ Curtea Constitutionald a Romaniei (Rumeenia konstitutsioonikohus), kes otsustab kohtu-
koosseisu seaduslikkuse iile, voimaldades seega rahuldada teatud ajavahemikul tehtud 16plike otsuste peale esitatud erakorralisi
edasikaebusi?

2. Kas Euroopa Liidu pdhidiguste harta artikli 47 teist 16iku tuleb tolgendada nii, et sellega on vastuolus asjaolu, et kohtusiistee-
mist véljapoole jddv organ annab riigisisese diguse kohaselt siduva hinnangu kohtukoosseisule, tuvastades, et kohtukoosseis,
millesse kuulub kohtunik, kellel on juhtimisiilesanded, keda ei ole maératud juhuslikult, vaid menetlusosalistele teada oleva ja
nende poolt vaidlustamata ldbipaistva eeskirja alusel, mida kohaldatakse koigi selle koosseisu menetletavate kohtuasjade
puhul, ei ole sdltumatu ega erapooletu?

3. Kas liidu diguse esimuslikkust tuleb tdlgendada nii, et liikmesriigi kohtul lubatakse jitta kohaldamata konstitutsioonikohtu
otsus, mis on tehtud pohiseadusega vastuolu puudutavas kohtuasjas ja mis on liikkmesriigi diguse kohaselt siduv?

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Tribunalul Galati (Rumeenia) 7. mail 2019 — XU jt versus SC Credit
Europe Ipotecar IFN SA ja Credit Europe Bank

(kohtuasi C-364/19)
(2019/C 288/25)

Kohtumenetluse keel: rumeenia

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunalul Galati



C288/20 Euroopa Liidu Teataja 26.8.2019

Pohikohtuasja pooled
Hagejad-apellandid: XU, YV, ZW, AU, BZ, CA, DB, EC

Kostjad-apellandid: SC Credit Europe Ipotecar IFN SA ja Credit Europe Bank

Eelotsuse kiisimused

1. Kas direktiivi 93/13/EMU (") artikli 1 18iget 2 ja artikli 4 1diget 2, nagu neid on tdlgendatud kohtuasjas C-186/16, Andriciuc jt,
tuleb tdlgendada nii, et kui leping sisaldab vahetuskursiriskiga seotud lepingutingimust, mis tuleneb lilkmesriigi digusnormist,
on litkkmesriigi kohus kohustatud analiiiisima esmajérjekorras direktiivi artikli 1 16ikes 2 nimetatud keelu asjakohasust voi
seda, kas miiiija voi teenuste osutaja on tditnud direktiivi artikli 4 16ikes 2 sitestatud tarbija teavitamise kohustuse, ilma et seda
tingimust tuleks eelnevalt hinnata direktiivi artikli 1 16ike 2 alusel?

2. Kas direktiivi 93/13/EMU artikli 1 18iget 2 ja artikli 4 18iget 2 tuleb tdlgendada nii, et kui miiija v3i teenuste osutaja ei ole enne
laenulepingu sdlmimist tditnud tarbija teavitamise kohustust, voib ta tugineda direktiivi artikli 1 16ikele 2 selleks, et vahetus-
kursiriskiga seotud lepingutingimus, mis tuleneb litkmesriigi digusnormist, jaetaks ebadigluse kontrollist vilja?

(") Noukogu 5.aprilli 1993. aasta direktiiv 93/13/EMU ebadiglaste tingimuste kohta tarbijalepingutes (EUT 1993, L 95, Ik 29; ELT eriviljaanne 15/02,
Ik 288),

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Verwaltungsgericht Schwerin (Saksamaa) 8. mail 2019 — FD versus
Staatliches Amt fiir Landwirtschaft und Umwelt Mittleres Mecklenburg

(kohtuasi C-365/19)
(2019/C 288/26)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Verwaltungsgericht Schwerin

Pohikohtuasja pooled

Kaebaja: FD
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