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b) Kui vastus kiisimusele 1a on jaatav, siis kas, vottes arvesse madruse nr 261/2004 artikli 3 1dike 2 punktis a sitestatud
tahtaja (,mitte hiljem kui 45 minutit enne teatavaks tehtud viljumisaega“) eesmirke, mis on seotud iilebroneerimise
kiisimuste ja turvalisuse eesmarkidega, tuleb seda tihtaega tdlgendada selliselt, et see on ,mitte hiljem kui 45 minutit
enne hilinenud lennu uut véljumisaega, mis on teatavaks tehtud lennujaama infotabloodel voi millest on reisijaid teavi-
tatud“?

2. ,Registreerimisele ilmumise” tdendamise kohustus

Kui vastus kiisimusele 1a on jaatav ehk selle hiivitise suhtes, mida nduab reisija, kelle lend hilines, on kohaldatav maaruse (EU)
nr 261/2004 artikli 3 16ike 2 punkt a, siis:

a) Kas artikli 3 18ike 2 punktis a sitestatud tingimuste niol on tegu selle médruse kohaldamise eeltingimustega, mille téit-
mise peab tdendama tarbija, voi lennukompanii vastutust vilistava asjaoluga, misjuhul saab ta esitada reisijate registri,
naitamaks, et tarbija ei ilmunud registreerimisele ,sétestatud korras ning ajaks, mille lennuettevdtja, reisikorraldaja voi
volitatud reisiagent on kirjalikult (sealhulgas elektrooniliselt) ette teatanud voi kui aega ei ole margitud, mitte hiljem kui
45 minutit enne teatavaks tehtud viljumisaega“, nagu on ette nihtud 11. veebruari 2004. aasta mddruse
(EU) nr 261/2004 artikli 3 18ike 2 punktis a, vottes arvesse fiiiisilise kujuta pardakaartide elektroonilist koostamist voi-
maldava tehnoloogia arengut, paberist pardakaartidel ajatemplite puudumist, sellega seonduvalt fiiiisiliselt registreeri-
mislaua juurde ilmumise kohustuse puudumist ning seda, et ainult lennukompaniidel on kogu reisijate
registreerimisega seotud teave kuni registreerimistoimingute 1dpetamiseni?

b) Kas soovitava toime pdhimdtte, 11. veebruari 2004, aasta mairuse (EU) nr 261/2004 eesmirkide ning 11. veebruari
2004. aasta madrusega (EU) nr 261/2004 tagatud reisijate ning iildisemalt tarbijate kaitstuse kdrge taseme v8i muude
thenduse diguse sitete vdi normidega on vastuolus see, et itksnes reisijal lasub kohustus tdendada, et ta ilmus registree-
rimisele ,sitestatud korras ning ajaks, mille lennuettevdtja, reisikorraldaja voi volitatud reisiagent on kirjalikult (seal-
hulgas elektrooniliselt) ette teatanud voi kui aega ei ole mérgitud, mitte hiljem kui 45 minutit enne teatavaks tehtud
viljumisaega“, nagu on ette nihtud 11. veebruari 2004. aasta maaruse (EU) nr 261/2004 artikli 3 1dike 2 punktis a, vot-
tes arvesse fuiiisilise kujuta pardakaartide elektroonilist koostamist vdimaldava tehnoloogia arengut, paberist parda-
kaartidel ajatemplite puudumist, sellega seonduvalt fiiiisiliselt registreerimislaua juurde ilmumise kohustuse puudumist
ning seda, et ainult lennukompaniidel on kogu reisijate registreerimisega seotud teave kuni registreerimistoimingute
1dpetamiseni?

(1) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 11. veebruari 2004. aasta mairus (EU) nr 261/2004, millega kehtestatakse iihiseeskirjad reisijatele lennureisist
mahajtmise korral ning lendude tiihistamise voi pikaajalise hilinemise eest antava hiivitise ja abi kohta ning tunnistatakse kehtetuks méadrus
(EMU) nr 295/91 (EUT 2004, L 46, Ik 1; ELT erivéljaanne 07/08, 1k 10).
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Eelotsuse kiisimus

Kas kadibemaksudirektiivi (') artikli 56 1diget 2 tuleb tolgendada nii, et ,mittemaksukohustuslasele veovahendi rendile andmine” hol-
mab ka maksukohustuslase ettevdtte vara hulka kuuluva séiduki (,t66sdiduk”) kasutada andmist maksukohustuslase tootajatele, kui
viimased ei maksa selle eest sellist tasu, mis ei seisne (osas) nende tehtavast toost, seega ei maksa nad tasu, ei kasuta selleks otstarbeks
osa neile rahas makstavast tootasust ja ka parast pooltevahelist kokkulepet, mille kohaselt on ettevdtte vara hulka kuuluva sdiduki
kasutamise digus seotud teistest hiivedest loobumisega, ei tee nad valikut maksukohustuslaste pakutavate eri hiivede vahel?

(1) Noukogu 28. novembri 2006. aasta direktiiv 2006/112/EU, mis kasitleb iihist kidibemaksusiisteemi; ELT 2006, L 347, Ik 1, mida on muudetud
ndukogu 12. veebruari 2008. aasta direktiiviga 2008/8/EU; ELT 2008, L 44, [k 11.
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