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Tribunalul Bucuresti

Pohikohtuasja pooled
Kaebaja: CHEP Equipment Pooling NV

Vastustajad: Agentia Nationald de Administrare Fiscali — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti — Serviciul
Solutionare Contestatii ja Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti —
Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti

Eelotsuse kiisimused

1. Kas kaubaaluste vedamist tihest litkmesriigist teise liitkmesriiki, et rentida need seejirel viimases litkmesriigis valja maksuko-
hustuslasele, 'lgelle asukoht on Rumeenias ning kes on seal kdibemaksukohustuslasena registreeritud, ei loeta direktiivi
[2006/112/EU] (') artikli 17 Idike 2 kohaselt iileviimiseks?

2. Olenemata vastusest, mis antakse esimesele kiisimusele: kas direktiivi 2008/9/EU (?) artikli 2 punktile 1 vastavaks maksuko-
hustuslaseks loetakse direktiivi 2006/112/EU artikli 9 1dike 1 tdhenduses maksukohustuslast, kelle asukoht ei ole tagastamis-
litkmesriigis, vaid teise liikmesriigi territooriumil, isegi kui see maksukohustuslane on tagastamisliikmesriigis
kaibemaksukohustuslasena registreeritud vdi selleks kohustatud?

3. Kas direktiivi 2008/9/EU sitteid arvesse vdttes kujutab tingimus, et maksukohustuslane ei tohi olla tagastamisliikmesriigis kéi-
bemaksukohustuslasena registreeritud, endast lisatingimust, mida ndutakse direktiivi 2008/9/EU artiklis 3 ette ndhtud tingi-
muste korval selleks, et maksukohustuslasel, kelle asukoht on teises liikmesriigis, mitte tagastamisliikmesriigis, oleks
kédesolevas kohtuasjas kasitletava juhtumi taolisel juhul igus maksu tagastamisele?

4, Kas direktiivi 2008/9/EU artiklit 3 tuleb t&lgendada nii, et liikmesriigi haldusasutuse tava keelduda kiibemaksu tagastamisest,
kui tditmata on tingimus, mis on ette nihtud ainult selle likmesriigi digusnormides, on selle artikliga vastuolus?

(1) Néukogu 28. novembri 2006. aasta direktiiv 2006/112/EU, mis kisitleb {ihist kdiibemaksusiisteemi (ELT 2006, L 347, 1k 1).

() Noukogu 12. veebruar 2008. aasta direktiiv 2008/9/EU, millega sitestatakse iiksikasjalikud eeskirjad kéibemaksu tagastamiseks vastavalt direktii-
vile 2006/112/EU maksukohustuslastele, kelle asukoht ei ole tagastamisliikmesriigis, vaid teises litkmesriigis (ELT 2008, L 44, k 23).



	kohtuasi C- 242/19: Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Tribunalul București (Rumeenia) 20. märtsil 2019 — CHEP Equipment Pooling NV versus Agenția Națională de Administrare Fiscală — Direcția Generală Regională a Finanțelor Publi ce Bu...

