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3. Lisaks, kas EMU direktiivi 1999/31 artiklitega 10 ja 14 on kooskdlas tdlgendus, mida kasutas apellatsioonikohus, kes kavatses
kohaldada seadusandliku dekreedi 36/2003 artikleid 15 ja 17 olemasolevate ja kiditamisloa juba varem saanud priigilate suh-
tes, sealhulgas sel moel seatud kohustustest — eriti jarelhoolduse pikenemisest kiimnelt aastalt kolmekiimnele — tulenevate
finantskulude aspektist, jattes need ,valdaja“ kanda ning legitimeerides niiviisi jadtmete kdrvaldamist reguleerivates kokkulepe-
tes ette ndhtud hinnakirja muutumise tema jaoks halvemuse suunas?

4. Viimaks, kas EMU direktiivi 1999/31 artiklitega 10 ja 14 on kooskdlas tdlgendus, mida kasutas apellatsioonikohus, kes kavat-
ses kohaldada seadusandliku dekreedi 36/2003 artikleid 15 ja 17 olemasolevate ja kditamisloa juba varem saanud priigilate
suhtes, sealhulgas sel moel seatud kohustustest — eriti jarelhoolduse pikenemisest kiimnelt aastalt kolmekiimnele — tulene-
vate finantskulude aspektist, leides, et nende kindlaksmairamisel ei tule arvesse votta mitte {iksnes pérast rakendussitete jous-
tumist {ile antavaid, vaid ka juba varem tle antud jadtmeid?

(") Noukogu 26. aprilli 1999. aasta direktiiv 1999/31/EU priigilate kohta (EUT 1999, L 182, Ik 1; ELT eriviljaanne 15/04, Ik 228).
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Pohikohtuasja pooled
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Kostja: Szpital Kliniczny im. dra J. Babifiskiego, Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Krakowie (Dr Babinski nimeline
kliiniline haigla, iseseisev avalik tervishoiuasutus Krakéwis)

Eelotsuse kiisimus

Kas 27. novembri 2000. aasta direktiivi 2000/78/EU, millega kehtestatakse vordse kohtlemise iildine raamistik t6hdive ja kutsealale
padsemisel ("), artiklit 2 tuleb tdlgendada nii, et iiks vdrdse kohtlemise pShimatte rikkumise vorme on kaitstava tunnuse (puude) alu-
sel eristatavasse rithma kuuluvate iiksikute isikute olukorra diferentseerimine, kui té6andjapoolne rithmasisene diferentseerimine
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pohineb ndiliselt neutraalsel kriteeriumil, kuid seda kriteeriumit ei saa objektiivselt digustada diguspdrase eesmargiga ning selleks voe-
tavad meetmed ei ole nduetekohased ega vajalikud?

(1) EUT 2000, L 303, Ik 16; ELT eriviljaanne 05/04, Ik 79.
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Eelotsuse kiisimus
Kas direktiivi 2009/138/EU (") artikli 152 Idikeid 1 ja 2 koostoimes kdnealuse direktiivi artikliga 151 ja méédruse (EU) nr

1393/2007 () pdhjendusega 8 tuleb mdista nii, et kahjukindlustusseltsi esindamine méédratud esindaja poolt hdlmab kohtumenetlust
algatava dokumendi vastuvétmist liikluskahju hiivitamist késitlevas kohtuasjas?

(1) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 25. novembri 2009. aasta direktiiv 2009/138/EU kindlustus- ja edasikindlustustegevuse alustamise ja jatkamise
kohta (Solventsus II) (ELT L 335, 1k 1).

(% Euroopa Parlamendi ja ndukogu 13. novembri 2007. aasta méarus (EU) nr 1393/2007 kohtu- ja kohtuvliste dokumentide liikmesriikides katte-
toimetamise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades (dokumentide kittetoimetamine), millega tunnistatakse kehtetuks ndukogu miirus (EU) nr
1348/2000 (ELT L 324,1k 79).
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