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3. Kolmas viide, et rikuti digust eraclu puutumatusele, omandidigust ja proportsionaalsuse pdhimdtet.

4. Neljas viide, et jirgmised sitted on digusvastased: ndukogu 20. detsembri 2010. aasta otsuse 2010/788/UVJP, mis
kisitleb Kongo Demokraatliku Vabariigi vastu suunatud piiravaid meetmeid ja millega tunnistatakse kehtetuks tihine
seisukoht 2008/369/UVJP (ELT 2010, L 336, Ik 30) artikli 3 1dike 2 punkt b, nii nagu seda on muudetud ndukogu
12. detsembri 2016. aasta otsusega (UVJP) 2016/2231, millega muudetakse otsust 2010/788/UVJP, mis késitleb Kongo
Demokraatliku Vabariigi vastu suunatud piiravaid meetmeid (ELT 2016, L 336l lk 7); ning ndukogu 18. juuli
2005. aasta mddruse (EU) nr 1183/2005, millega kehtestatakse Kongo Demokraatliku Vabariigi suhtes kehtestatud
relvaembargot rikkuvate isikute vastu suunatud teatud eripiirangud (ELT 2005, L 193, lk 1) artikli 2b 16ike 1 punkt b.

8. mirtsil 2018 esitatud hagi — Kampete versus ndukogu
(Kohtuasi T-164/18)
(2018/C 161/72)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: Ilunga Kampete (Kinshasa, Kongo Demokraatlik Vabariik) (esindajad: advokaadid T. Bontinck, P. De Wolf,
M. Forgeois ja A. Guillerme)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada ndukogu 11. detsembri 2017. aasta rakendusotsus (UVJP) 2017/2282, millega muudetakse otsust 2010/788/
UVJP, mis kasitleb Kongo Demokraatli_ku Vabariigi vastu suunatud piirayaid meetmeid, osas, milles selle kohaselt
jaetakse hageja nimi otsuse 2010/788/UVJP II lisa punkti 1 ja mairuse (EU) nr 1183/2005 Ia lisa punkti 1;

— tuvastada, et otsuse 2010/788/UVJP artikli 3 Idike 2 punktis b sitestatu, nii nagu seda on muudetud otsusega 2016/
2231/UVJP, ja madruse (EU) nr 1183/2005 artikli 2b I6ike 1 punkt b on digusvastased;

— mdista kohtukulud vilja néukogult.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pohjenduseks esitab hageja neli vaidet, mis on sisuliselt identsed vdi sarnased kohtuasjas T-163/18: Amisi Kumba vs.
nodukogu esitatud vaidetega.

8. miirtsil 2018 esitatud hagi — Kahimbi Kasagwe versus ndukogu
(Kohtuasi T-165/18)
(2018/C 161/73)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled

Hageja: Delphin Kahimbi Kasagwe (Kinshasa, Kongo Demokraatlik Vabariik) (esindajad: advokaadid T. Bontinck, P. De Wolf,
M. Forgeois ja A. Guillerme)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu
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Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada ndukogu 11. detsembri 2017. aasta rakendusotsus (UVJP) 2017/2282, millega muudetakse otsust 2010/788/
UVJP, mis kasitleb Kongo Demokraatliku Vabariigi vastu suunatud piiravaid meetmeid, osas, milles selle kohaselt
jaetakse hageja nimi otsuse 2010/788/UVJP II lisa punkti 7 ja mairuse (EU) nr 1183/2005 Ia lisa punkti 7;

— tuvastada, et otsuse 2010/788/UVJP artikli 3 1dike 2 punktis a sitestatu, nii nagu seda on muudetud otsusega 2016/
2231/UVJP, ja madruse (EU) nr 1183/2005 artikli 2b Idike 1 punkt a on digusvastased;

— mdista kohtukulud vilja néukogult.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pdhjenduseks esitab hageja neli vdidet, mis on sisuliselt identsed voi sarnased kohtuasjas T-163/18: Amisi Kumba vs.
ndukogu esitatud viidetega.

8. miirtsil 2018 esitatud hagi — Ilunga Luyoyo versus ndukogu
(Kohtuasi T-166/18)
(2018/C 161/74)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Pooled
Hageja: Ferdinand Ilunga Luyoyo (Kinshasa, Kongo Demokraatlik Vabariik) (esindajad: advokaadid T. Bontinck, P. De Wolf,
M. Forgeois ja A. Guillerme)

Kostja: Euroopa Liidu Noukogu

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada ndukogu 11. detsembri 2017. aasta rakendusotsus (UVJP) 20172282, millega muudetakse otsust 2010/788|
UVJP, mis kasitleb Kongo Demokraatliku Vabariigi vastu suunatud piiravaid meetmeid, osas, milles selle kohaselt
jaetakse hageja nimi otsuse 2010/788/UVJP II lisa punkti 3 ja mairuse (EU) nr 1183/2005 Ia lisa punkti 3;

— tuvastada, et otsuse 2010/788/UVJP artikli 3 Idike 2 punktis b sétestatu, nii nagu seda on muudetud otsusega 2016/
2231/UVJP, ja méiruse (EU) nr 1183/2005 artikli 2b 1dike 1 punkt b on &igusvastased;

— mdista kohtukulud vilja néukogult.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pdhjenduseks esitab hageja neli vdidet, mis on sisuliselt identsed voi sarnased kohtuasjas T-163/18: Amisi Kumba vs.
nodukogu esitatud viidetega.



