C 142/64 Euroopa Liidu Teataja 23.4.2018

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Shimano Europe BV (Nunspeet, Madalmaad)

Andmed EUIPO menetluse kohta

Vaidlusaluse kaubamdrgi taotleja: hageja
Vaidlusalune kaubamdrk: ELi kujutismirk ,PRO“ — registreerimistaotlus nr 14 468 904
Menetlus EUIPOs: vastulausemenetlus

Vaidlustatud otsus: EUIPO viienda apellatsioonikoja 7. detsembri 2017. aasta otsus asjas R 1332/2017-5

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada vaidlustatud otsus ja liikata tagasi vastulause nr 002654773, mis on esitatud ELi kaubamirgi taotluse
nr 014 468 904 vastu;

— mdista kohtukulud vilja EUIPO-It;

— mdista EUIPO menetlusega seotud kulud vilja Shimano Europe B.V-It.

Viited
— Mdiruse nr 2017/1001 artikli 7 16ike 1 punktide b ja ¢ rikkumine;

— Mdiruse nr 2017/1001 artikli 8 16ike 1 punkti b rikkumine.

27. veebruaril 2018 esitatud hagi — Bayer Intellectual Property versus EUIPO (Siidame kujutis)
(Kohtuasi T-123[18)
(2018/C 142/82)

Kohtumenetluse keel: saksa

Pooled

Hageja: Bayer Intellectual Property GmbH (Monheim am Rhein, Saksamaa) (esindajad: advokaadid V. von Bomhard ja
J. Fuhrmann)

Kostja: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet (EUIPO)

Andmed EUIPO menetluse kohta

Vaidlusalune kaubamdrk: EL kujutismark (Stidame kujutis) — registreerimistaotlus nr 15 701 568

Vaidlustatud otsus: EUIPO esimese apellatsioonikoja 7. detsembri 2017. aasta otsus asjas R 145/2017-1

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada vaidlustatud otsus;
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— rahuldada kaebus, mille hageja esitas EUIPO apellatsioonikojale;

— mdista kohtukulud vilja EUIPO-It.

Viide
— Mairuse nr 2017/1001 artikli 7 16ike punkti b rikkumine.

27. veebruaril 2018 esitatud hagi — Van Haren Schoenen versus komisjon
(Kohtuasi T-126/18)
(2018/C 142/83)

Kohtumenetluse keel: hollandi

Pooled
Hageja: Van Haren Schoenen BV (Waalwijk, Madalmaad) (esindajad: advokaadid S. De Knop, B. Natens, A. Willems ja
M. Meulenbelt)

Kostja: Euroopa Komisjon

Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tunnistada hagi vastuvdetavaks;

— tithistada komisjoni 4. detsembri 2017. aasta rakendusmdarus (EL) 2017/2232, millega kehtestatakse uuesti 16plik
dumpinguvastane tollimaks ja ndutakse 1oplikult sisse ajutine tollimaks nahast pealsetega jalatsite impordi suhtes, mis
on pdrit Hiina Rahvavabariigist ja Vietnamist ning mida toodavad teatavad eksportivad tootjad Hiina Rahvavabariigis ja
Vietnamis, ning tdidetakse Euroopa Kohtu otsust liidetud kohtuasjades C-659/13 ja C-34/14;

— moista kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid
Hagi pdhjenduseks esitab hageja viis viidet.

1. Esimene viide, et rikutud on ELL artikli 5 18ikeid 1 ja 2, kuna vaidlustatud médrusel puudub oiguslik alus. Teise
voimalusena vdidab hageja, et rikutud on institutsioonidevahelise tasakaalu pohimdtet ELL artikli 13 Idike 2 tdhenduses.

2. Teine viide, et rikutud on ELTL artiklit 266, kuna vdetud ei ole 4. veebruari 2016. aasta otsuse kohtuasjas C&J Clark
International (C-659/13 ja C-34/14, EU:C:2016:74) tditmiseks vajalikke meetmeid.

3. Kolmas viide, et rikutud on mairuse (EL) 2016/1036 (") artikli 1 15iget 1 ja artikli 10 18iget 1 ning diguskindluse
pohimdtet, kuna dumpinguvastane tollimaks kehtestati kaubale, mis on lubatud vabasse ringlusse.

4. Neljas viide, et rikutud on méiruse (EL) 2016/1036 artiklit 21, kuna dumpinguvastane tollimaks on kehtestatud liidu
huve uuesti hindamata. Hageja hinnangul on igal juhul ilmselgelt vale otsustada, et dumpinguvastase tollimaksu
kehtestamine oli liidu huvides.



