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Eelotsuse kiisimused

Eelotsusetaotlus Euroopa Parlamendi ja ndukogu 11. veebruari 2004. aasta miiruse (EU) nr 261/2004, millega
kehtestatakse iihiseeskirjad reisijatele lennureisist mahajitmise korral ning lendude tithistamise voi pikaajalise hilinemise
eest antava hiivitise ja abi kohta ning tunnistatakse kehtetuks mairus (EMU) nr 295/91 ('), artikli 5 ldike 3 tdlgendamise
kiisimuses, mis on sdnastatud jargmiselt.

— Kas kiesolevas kohtuvaidluses kisitletav asjaolu ehk kiituse voolamine lennurajale, mille t3ttu see rada suleti, kuulub
moiste ,sindmus® alla 22. detsembri 2008. aasta kohtuotsuse Wallentin-Hermann (C-549/07, EU:C:2008:771)
punkti 22 tidhenduses, vdi mdiste ,erakorraline asjaolu“ alla nimetatud méddruse pdhjenduse 14 tihenduses, nii nagu
seda moistet on tdlgendatud 31. jaanuari 2013. aasta kohtuotsuses McDonagh (C-12/11, EU:C:2013:43), v6i on need
kaks mdistet omavahel kattuvad?

— Kas Euroopa Parlamendi ja ndukogu 11. veebruari 2004. aasta méidruse (EU) nr 261/2004, millega kehtestatakse
tihiseeskirjad reisijatele lennureisist mahajitmise korral ning lendude tiithistamise voi pikaajalise hilinemise eest antava
hiivitise ja abi kohta ning tunnistatakse kehtetuks maarus (EMU) nr 295/91, artikli 5 1diget 3 tuleb tdlgendada nii, et
niisugust stindmust nagu kaesolevas asjas kisitletav siindmus ehk kiituse voolamine lennurajale, mis pdhjustas selle raja
sulgemise, tuleb pidada lennuettevdtja tavapirasele tegevusele omaseks siindmuseks, ning sellest tulenevalt ei saa seda
kvalifitseerida ,erakorraliseks asjaoluks®, mis v&ib lennuettevdtja vabastada selle lennukiga toimunud lennu pikaajalise
hilinemise eest reisijatele hiivitise maksmise kohustusest?

— Kui niisugust sindmust nagu kiesolevas asjas kisitletav stindmus ehk kiituse voolamine lennurajale, mis pohjustas selle
raja sulgemise, tuleb pidada ,erakorraliseks asjaoluks®, siis kas sellest tuleb jareldada, et lennuettevotja jaoks on tegemist
Lerakorralise asjaoluga®, mida ei oleks suudetud viltida isegi siis, kui oleks vOetud kdik vajalikud meetmed?

(1) EUT L 46, Ik 1; ELT eriviljaanne 07/001, Ik 306.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Cour administrative d’appel de Nancy (Prantsusmaa) 7. juunil
2018 - Ministre de ’Action et des Comptes publics versus Raymond Dreyer abikaasaga

(Kohtuasi C-372/18)
(2018/C 285/46)

Kohtumenetluse keel: prantsuse

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Cour administrative d’appel de Nancy

Pohikohtuasja pooled

Apellant: Ministre de I'Action et des Comptes publics

Vastustaja: Raymond Dreyer abikaasaga

Eelotsuse kiisimus

Kas kindlustusmaksetel, mis tasutakse eakate ja puuetega inimeste iseseisvuse heaks loodud solidaarsuskassasse, millest
rahastatakse vaidlusaluseid hiivitisi, on otsene ja piisavalt asjassepuutuv seos teatavate mairuse (EU) nr 883/2004 ()
artiklis 3 loetletud sotsiaalkindlustusharudega ja need kuuluvad seega selle maaruse kohaldamisalasse ainuiiksi seetdttu, et
need hiivitised seonduvad iihega mainitud artiklis 3 loetletud riskidest ja neid antakse seaduses mératletud olukorra alusel
ilma igasuguse kaalutlusdiguseta?

(")  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 29. aprilli 2004. aasta mairus (EU) nr 883/2004 sotsiaalkindlustussiisteemide koordineerimise
kohta (ELT L 166, lk 1; ELT erivéljaanne 05/05, 1k 72; parandus ELT 2009, L 202, 1k 90).



