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2. Teine viide kisitleb ELTL artikli 107 16iget 1 ja ELTL artikli 296 13iget 2 seoses jireldusega, et 2. ja 4. meede
annavad apellandile eelise. Mis puudutab 2. meedet (2008. aasta garantii), siis on valesti tdlgendatud ajalist kriteeriumi
raskustes oleva ettevdtja moistes. Valesti on tdlgendatud garantii hiivitamise kriteeriumi. Mis puudutab 4. meedet
(2010. aasta garantii): a) pohjenduse puudumine seoses garantii andmise kui levinud praktikaga; b) pohjenduse
puudumine seoses korvamatu kahjuga, mis oli apellandile tekkinud; c) pdhjenduse puudumine ja ELTL artikli 107
16ike 1 rikkumine, samuti diguspirase ootuse kaitse pdhimdtte rikkumine seoses garantii tingimuste ja preemiaga;
d) pohjenduse puudumine seoses National Bank of Greece SA (ETE) kui eradigusliku aktsiondri seisundiga.

3. Kolmas viide kisitleb ELTL artikli 107 16ike 3 punkti b ja ELTL artikli 296 16ike 2 rikkumist seoses jireldusega,
et 6. meede on iihisturuga kokkusobimatu. a) See puudutab 2011. aasta ajutise raamistiku kohaldamist; b) paidstmise
ja imberkorraldamise suuniste kohaldamist.

4. Neljas viide kisitleb ELTL artikli 108 15ike 2, madruse nr 659/1999 (') artikli 14 15ike 1 ja ELTL artikli 296
16ike 2 rikkumist seoses 2., 4. ja 6. meetmega tagasindutava abi summa kindlaksmiidramisega. See puudutab
vaidlustatud kohtuotsuses kinnitatud punkte seoses garantii vormis antud riigiabi eriparaga.

(")  Noukogu 22. mirtsi 1999. aasta madrus (EU) nr 659/1999, millega kehtestatakse iiksikasjalikud eeskirjad [ELTL] artikli [108]
kohaldamiseks (EUT 1999, L 83, lk 1; ELT erivdljaanne 08/01, Ik 339).

Kreeka Vabariigi 6. aprillil 2018 esitatud apellatsioonkaebus Uldkohtu (kolmas koda) 1. veebruari
2018. aasta otsuse peale kohtuasjas T-506/15: Kreeka Vabariik versus Euroopa Komisjon

(Kohtuasi C-252/18 P)
(2018/C 190/22)

Kohtumenetluse keel: kreeka

Pooled

Apellant: Kreeka Vabariik (esindajad: G. Kanellopoulos, E. Leftheriotou, A. Vasilopoulou ja E. Chroni)

Teine menetlusosaline: Euroopa Komisjon

Apellandi nduded

Apellant palub Euroopa Kohtul apellatsioonkaebus rahuldada ja tithistada edasi kaevatud Uldkohtu 1. veebruari 2018. aasta
otsus kohtuasjas T-506/15 asjaolude tottu, mis on konkreetselt esitatud apellatsioonkaebuses, rahuldada Kreeka Vabariigi
poolt 29. augustil 2015 esitatud hagi nii, nagu seda palutakse tema hagiavalduses, tithistada komisjoni 22. juuni
2015. aasta otsus 2015/1119/EL osas, milles sellega mddratakse a) taotlusaastate 2009, 2010 ja 2011 suhtes
valdkonnapdhise otsese abi sektoris ithekordne ja kindlasummaline finantskorrektsioon kokku summas 313 483 531,71 eu-
rot, ja b) taotlusaasta 2011 suhtes 2% kindlasummaline finantskorrektsioon nduetele vastavuse osas, ning mdista
kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid
Apellatsioonkaebuse pdhjenduseks esitab apellant viis vaidet:

A. Vaidlustatud kohtuotsuse osa, milles analiiiisitakse apellatsioonkaebuse esimest ja teist viidet, mis puudutavad
pindalatoetuse 25 % korrektsiooni (vaidlustatud kohtuotsuse pdhjendused 48-140).

Esimene apellatsioonkaebuse viide puudutab komisjoni 21. aprilli 2004. aasta madruse (EU) nr 796/2004 artikli 2,
milles on mairatletud karjamaa moiste, vddra tdlgendamist ja kohaldamist, ELTL artikli 296 vaira kohaldamist ning
vaidlustatud kohtuotsuse puudulikku ja ebasobilikku pohjendamist.
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Teine apellatsioonkaebuse vdide puudutab juhiste (dokument VI/5530/1997) véidra tolgendamist ja kohaldamist
kiisimuses, kas 25 % finantskorrektsiooni kohaldamise tingimused on tdidetud, ELTL artikli 296 ning maaruse nr 73/
2009 artiklite 43, 44 ja 137 vadra tolgendamist ja kohaldamist, vaidlustatud kohtuotsuse puudulikku ja vastuolulist
pohjendamist, poolte vordsuse pShimotte rikkumist ja koondaruande muutmist.

B. Vaidlustatud kohtuotsuse osa, milles analiiiisitakse apellatsioonkaebuse kolmandat viidet, mis puudutab 5%
finantskorrektsiooni madramist puuduste tottu pdldude identifitseerimise siisteemis (LPIS) (vaidlustatud kohtuotsuse
pohjendused 141-162).

Kolmas apellatsioonkaebuse viide kisitleb seaduslikkuse ja hea halduse pdhimétte, puudutatud isiku kaitsediguste ja
proportsionaalsuse pohimdtte rikkumist, samuti ELTL artikli 296 véira tdlgendamist ja kohaldamist ning puudulikku
pohjendamist.

C. Vaidlustatud kohtuotsuse osa, milles analiiiisitakse apellatsioonkaecbuse neljandat vididet, mis puudutab 2%
finantskorrektsiooni madramist (vaidlustatud kohtuotsuse pdhjendused 163-183).

Neljas apellatsioonkaebuse viide kisitleb maaruse nr 11222009 artikli 31 16ike 2 ning méiruse nr 796/2004 artikli 27
véidra tolgendamist ja kohaldamist, vaidlustatud kohtuotsuse ebasobivat pdhjendamist ja hagi sisu moonutamist.

D. Vaidlustatud kohtuotsuse osa, milles analiiiisitakse apellatsioonkaebuse viiendat vaidet, mis puudutab nduetele vastavuse
stisteemi (vaidlustatud kohtuotsuse pohjendused 184-268).

Viies apellatsioonkaebuse viide ksitleb mdaruse nr 885/2006 artikli 11 ja médruse nr 1290/2005 artikli 31 véddra
tolgendamist ja kohaldamist ning vaidlustatud kohtuotsuse puudulikku pohjendamist.

Euroopa Kohtu presidendi 23. jaanuari 2018. aasta miirus (Bundesgerichtshof’i eelotsusetaotlus —
Saksamaa) — Die Linderbahn GmbH DLB versus DB Station & Service AG

(Kohtuasi C-344/16) (")
(2018/C 190/23)

Kohtumenetluse keel: saksa

Euroopa Kohtu president tegi madruse kohtuasja registrist kustutamiseks.

(') ELT C 428, 21.11.2016.

Euroopa Kohtu presidendi 16. veebruari 2018. aasta miirus — Euroopa Liidu Nukogu versus PT
Wilmar Bioenergi Indonesia, PT Wilmar Nabati Indonesia, Euroopa Komisjon, European Biodiesel
Board (EBB)

(Kohtuasi C-603/16 P) (*)
(2018/C 190/24)

Kohtumenetluse keel: inglise

Euroopa Kohtu president tegi madruse kohtuasja registrist kustutamiseks.

() ELT C 30, 31.1.2017.



