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c. Kas arvesse voib votta ka vahistamismairuse teinud litkmesriigis ellu viidud &iguslikke ja organisatsioonilisi
positiivseid muudatusi (ombudsmani siisteemi kasutuselevott, karistuse tdideviimise kohtute loomine jne), nagu seda
tegi eelotsusetaotluse esitanud kohtu kriminaalkolleegium oma otsustes viljaandmise lubatavuse kohta?

2. Milliste kriteeriumide alusel tuleb kinnipidamistingimusi liidu pdhidiguste seisukohast hinnata? Mil médiral mojutavad
need kriteeriumid mdiste ,tegelik oht“ tdlgendamist Euroopa Kohtu praktika tihenduses kohtuasjades Aranyosi ja
Calddraru?

a. Kas vahistamismadrust tditva lilkmesriigi digusasutustel on selles osas &igus viia ldbi vahistamisméddruse teinud
liikmesriigi kinnipidamistingimuste ulatuslik kontroll v&i peavad nad piirduma nn ilmselge Gigusvastasuse
kontrollimisega?

b. Kui Euroopa Kohus jouab esimesele eelotsuse kiisimusele vastamisel jireldusele, et kinnipidamistingimuste puhul
eksisteerivad liidu digusest tulenevad absoluutsed nduded: kas nende miinimumnduete tditmata jitmine oleks no
kaalutlust mittelubav selles tdhenduses, et niisugusel juhul oleks alati tegemist vdljaandmist keelava ,tegeliku ohuga®,
v0i voib vahistamismaarust taitev litkmesriik siiski valjaandmist kaaluda? Kas seejuures voib arvesse votta niisuguseid
pidepunkte nagu kinnipidamine ELi-sisesest Oigusabi toimimisest, ELi kriminaalmenetluse talitlusvdime voi
vastastikuse usalduse ja vastastikuse tunnustamise pdhimotted?

(') Noukogu 13.juuni 2002. aasta raamotsus 2002/584/JSK Euroopa vahistamisméruse ja liikmesriikidevahelise ileandmiskorra kohta
(EUT 2002, L 190, lk 1; ELT erivéljaanne 19/06, 1k 34).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Landgericht Dresden (Saksamaa) 22. veebruaril 2018 — hapeg
dresden gmbh versus Bayrische Strafle 6-8 GmbH & Co. KG

(Kohtuasi C-137/18)
(2018/C 268/24)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Landgericht Dresden

Pohikohtuasja pooled
Hageja: hapeg dresden gmbh

Kostja: Bayrische Strafie 6-8 GmbH & Co. KG

Eelotsuse kiisimus

Kas liidu digust, eelkdige Euroopa Parlamendi ja ndukogu 12. detsembri 2006. aasta direktiivi 2006/123/EU (') teenuste
kohta siseturul artikli 15 Idike 3 punkte b ja ¢, artikli 16 1dike 1 esimest ja teist lauset ning kolmanda lause
punkte b ja ¢ tuleb tdlgendada nii, et nendega on vastuolus selline riigisisese diguse norm nagu pdhikohtuasjas kohaldatav,
mis néeb ette, et arhitekti ja/vdi inseneriga sdlmitavas lepingus ei ole lubatud leppida kokku tasus, mis on viiksem kui
arhitekti- ja inseneriteenuste tasu maaruses kehtestatud médrade alusel arvutatav miinimumtasu?

(') Euroopa Parlamendi ja ndukogu 12. detsembri 2006. aasta direktiiv 2006/123/EU teenuste kohta siseturul, ELT 2006, L 376, Ik 36.



