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2. Kas konkurentsil pohineval ja mittediskrimineerival elektriturul on nimetatud Euroopa digusnormidega vastuolus see, et
kehtestatakse keskkonnamaksud, pdhjendades nende kehtestamist tuumaenergiaalasele tegevusele omase reostuskoor-
musega, kuid seda ttheski digusnormis konkreetselt tdpsustamata, vaid piitides seda digustada seaduse preambulis, nii et
seoses kasutatud tuumkiituse ja radioaktiivsete jddtmete maksuga jdetakse normatiivse jouga Oigusakti tekstis
kajastamata kaetavate kulude arvessevotmine, ja seda ei ole konkreetselt tipsustatud ka radioaktiivsete jadtmete
ladustamise suhtes, kuna jaitmekditlus- ja -ladustuskulud on juba kaetud muude maksudega, kui lisaks ei ole kogutud
maksutulu sihtotstarve selgelt kindlaks méiratud ja eespool nimetatud ettevtjaid kohustatakse votma sellest tulenev
tsiviilvastutus summas kuni 1,2 miljardit eurot?

3. Kas direktiivi 2009/72/EU artikli 3 15ikega 2, mille kohaselt peavad erikohustused, mis tuleb iildistes majandushuvides
tuumaenergiatootmise toostusele kehtestada, sealhulgas keskkonnakaitse, olema selgelt maéaratletud, labipaistvad,
mittediskrimineerivad ja kontrollitavad, on vastuolus seadusega 15/2012 kehtestatud maksud, kui keskkonnaeesmirk ja
keskkonnamakse miiratlevad jooned ei ole digusnormi normatiivse jouga osas konkreetselt tipsustatud?

4. Kas Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 191 1dike 2 pohimottega ,saastaja maksab“, pohidiguste harta artiklites 20
ja 21 sitestatud vordsuse ja diskrimineerimiskeelu pohimotetega ja direktiivi 2005/89/EU (?) artiklitega 3 ja 5, millega
puiitakse tagada ,elektrienergia siseturu tdrgeteta toimimine®, ndudes liikmesriikidelt, et nad tagaksid, ,et vastavalt
kiesolevale direktiivile vastuvetud meetmed on mittediskrimineerivad ning ei koorma pdhjendamatult turul osalejaid*,
on vastuolus siseriiklik digusnorm, millega pannakse hinna puudujddgi rahastamise kohustus kdigile elektrisektori
ettevotjatele, kuid kehtestatakse tuumaelektriettevotjatele (erinevalt hiidroelektriettevdtjatest, keda kasitatakse taastuv-
energia tootjatena) eriti suured maksud, millega pannakse neile suurem maksukoormus kui teistele energiaturul
tegutsevatele ettevitjatele, kes ei pea neid makse tasuma ja kellest moned tekitavad suuremat reostust, digustades neid
makse keskkonnakaitsepohjendustega tuumaenergiategevusele omaste riskide ja ebakindluse tottu, tdpsustamata
konkreetselt kulusid, mddramata kindlaks kogutud maksutulu keskkonnakaitse sihtotstarvet, kusjuures jaatmekaitlus- ja
-ladustuskulud on juba kaetud muude maksudega ning tuumaelektriettevdtjad votavad tsiviilvastutuse, kuna see
moonutab vaba konkurentsi vastavalt liberaliseeritud siseturu nduetele, soosides teisi elektritootmisettevdtjaid, kes ei pea
neid makse tasuma, kuigi nad kasutavad rohkem saastavaid tootmisallikaid?

5. Kas Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 191 loikega 2, milles on sitestatud pohimdte ,saastaja maksab“, on
vastuolus tuumaelektrienergia tootmisel tekkinud kasutatud tuumkiituse ja radioaktiivsete jddtmete maks, mis
kehtestatakse ainult tuumaenergia tootmise toostusele, jdttes vilja kdik muud sektorid, mis voiksid nimetatud jadtmeid
tekitada, mistottu teisi ettevotjaid, kes tegutsevad tegevusaladel, kus kasutatakse tuumamaterjale voi -allikaid, ei
maksustata, vaatamata sellele, et nad mojutavad keskkonnakaitsevaartusi?

(") Euroopa Parlamendi ja ndukogu 13. juuli 2009. aasta direktiiv 2009/72/EU, mis kisitleb elektrienergia siseturu ithiseeskirju ning
millega tunnistatakse kehtetuks direktiiv 2003/54/EU (ELT 2009, L 211, lk 55).

()  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 18. jaanuari 2006. aasta direktiiv 2005/89/EU elektrienergia varustuskindluse ja infrastruktuu-
riinvesteeringute kohta (ELT 2006, L 33, 1k 22).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Tribunal Supremo (Hispaania) 6. veebruaril 2018 - Endesa
Generacion, S.A. versus Administracion General del Estado ja Iberdrola Generacion Nuclear S.A.U.

(Kohtuasi C-82/18)
(2018/C 182/04)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunal Supremo
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Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Endesa Generacidn, S.A.

Vastustajad: Administracion General del Estado ja Iberdrola Generacién Nuclear S.A.U.

Eelotsuse kiisimused

1. Kas pohimdttega ,saastaja maksab“, mis on sitestatud Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 191 16ikes 2 — koostoimes
pohidiguste harta artiklitega 20 ja 21, milles on aluspShimdtetena sitestatud vordsus ja diskrimineerimiskeeld, mis on
ette nihtud direktiivi 2009/72/EU (") artikli 3 18igete 1 ja 2 regulatsioonis —, kuivord selle eesmirk on muu hulgas
saavutada konkurentsil péhinev ja mittediskrimineeriv elektriturg, mida ei tohiks muuta rohkem kui ainult tldistes
majandushuvides, sealhulgas keskkonnakaitse, on vastuolus niisuguste maksude kehtestamine, mida kohaldatakse ainult
elektrienergia tootmise ettevotjatele, kes kasutavad tuumaenergiat, kui nimetatud maksude tegelik eesmirk ei ole
keskkonnaalane, vaid elektrienergia finantssiisteemi mahu suurendamine, nii et nendele ettevdtjatele jadb hinna
puudujddgi finantseerimisel teiste samal tegevusalal tegutsevate ettevdtjatega vorreldes suurem koormus?

2. Kas konkurentsil pohineval ja mittediskrimineerival elektriturul on nimetatud Euroopa digusnormidega vastuolus see, et
kehtestatakse keskkonnamaksud, pdhjendades nende kehtestamist tuumaenergiaalasele tegevusele omase reostuskoor-
musega, kuid seda iiheski digusnormis konkreetselt tipsustamata, vaid piiides seda digustada seaduse preambulis, nii et
seoses kasutatud tuumkiituse ja radioaktiivsete jadtmete maksuga jdetakse normatiivse jouga Oigusakti tekstis
kajastamata kaetavate kulude arvessevotmine, ja seda ei ole konkreetselt tdpsustatud ka radioaktiivsete jadtmete
ladustamise suhtes, kuna jadtmekiitlus- ja -ladustuskulud on juba kaetud muude maksudega, kui lisaks ei ole kogutud
maksutulu sihtotstarve selgelt kindlaks mairatud ja eespool nimetatud ettevdtjaid kohustatakse votma sellest tulenev
tsiviilvastutus summas kuni 1,2 miljardit eurot?

3. Kas direktiivi 2009/72/EU artikli 3 15ikega 2, mille kohaselt peavad erikohustused, mis tuleb iildistes majandushuvides
tuumaenergiatootmise toostusele kehtestada, sealhulgas keskkonnakaitse, olema selgelt mdéiratletud, labipaistvad,
mittediskrimineerivad ja kontrollitavad, on vastuolus seadusega 15/2012 kehtestatud maksud, kui keskkonnaeesmirk ja
keskkonnamakse mairatlevad jooned ei ole digusnormi normatiivse jouga osas konkreetselt tapsustatud?

4. Kas Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 191 Idike 2 pShimottega ,saastaja maksab“, pohidiguste harta artiklites 20
ja 21 sitestatud vordsuse ja diskrimineerimiskeelu pshimdtetega ja direktiivi 2005/89/EU (%) artiklitega 3 ja 5, millega
piiiitakse tagada ,elektrienergia siseturu tdrgeteta toimimine®, ndudes liikkmesriikidelt, et nad tagaksid, ,et vastavalt
kéesolevale direktiivile vastuvdetud meetmed on mittediskrimineerivad ning ei koorma pdhjendamatult turul osalejaid®,
on vastuolus siseriiklik digusnorm, millega pannakse hinna puudujddgi rahastamise kohustus kdigile elektrisektori
ettevotjatele, kuid kehtestatakse tuumaelektriettevotjatele (erinevalt hiidroelektriettevotjatest, keda kisitatakse taastuv-
energia tootjatena) eriti suured maksud, millega pannakse neile suurem maksukoormus kui teistele energiaturul
tegutsevatele ettevdtjatele, kes ei pea neid makse tasuma ja kellest moned tekitavad suuremat reostust, digustades neid
makse keskkonnakaitsepohjendustega tuumaenergiategevusele omaste riskide ja ebakindluse tottu, tdpsustamata
konkreetselt kulusid, madramata kindlaks kogutud maksutulu keskkonnakaitse sihtotstarvet, kusjuures jadtmekiitlus- ja
-ladustuskulud on juba kaetud muude maksudega ning tuumaelektriettevdtjad votavad tsiviilvastutuse, kuna see
moonutab vaba konkurentsi vastavalt liberaliseeritud siseturu nduetele, soosides teisi elektritootmisettevotjaid, kes ei pea
neid makse tasuma, kuigi nad kasutavad rohkem saastavaid tootmisallikaid?
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5. Kas Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 191 loikega 2, milles on sitestatud pohimdte ,saastaja maksab“, on
vastuolus tuumaelektrienergia tootmisel tekkinud kasutatud tuumkiituse ja radioaktiivsete jddtmete maks, mis
kehtestatakse ainult tuumaenergia tootmise to0stusele, jattes vilja koik muud sektorid, mis voiksid nimetatud jadtmeid
tekitada, mistottu teisi ettevotjaid, kes tegutsevad tegevusaladel, kus kasutatakse tuumamaterjale voi -allikaid, ei
maksustata, vaatamata sellele, et nad mdjutavad keskkonnakaitsevaartusi?

(') Euroopa Parlamendi ja ndukogu 13. juuli 2009. aasta direktiiv 2009/72/EU, mis kisitleb elektrienergia siseturu ithiseeskirju ning
millega tunnistatakse kehtetuks direktiiv 2003/54/EU (ELT 2009, L 211, Ik 55).

()  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 18. jaanuari 2006. aasta direktiiv 2005/89/EU elektrienergia varustuskindluse ja infrastruktuu-
riinvesteeringute kohta (ELT 2006, L 33, lk 22).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Tribunal Supremo (Hispaania) 7. veebruaril 2018 - Iberdrola
Generacién Nuclear S.A.U. versus Administracién General del Estado

(Kohtuasi C-83/18)
(2018/C 182/05)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunal Supremo

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Iberdrola Generacion Nuclear S.A.U

Vastustaja: Administracion General del Estado

Eelotsuse kiisimused

1. Kas pohimdttega ,saastaja maksab“, mis on sitestatud Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 191 15ikes 2 — koostoimes
pohidiguste harta artiklitega 20 ja 21, milles on aluspdhimdtetena sitestatud vordsus ja diskrimineerimiskeeld, mis on
ette nihtud direktiivi 2009/72/EU (') artikli 3 18igete 1 ja 2 regulatsioonis —, kuivord selle eesmark on muu hulgas
saavutada konkurentsil pdhinev ja mittediskrimineeriv elektriturg, mida ei tohiks muuta rohkem kui ainult tldistes
majandushuvides, sealhulgas keskkonnakaitse, on vastuolus niisuguste maksude kehtestamine, mida kohaldatakse ainult
elektrienergia tootmise ettevdtjatele, kes kasutavad tuumaenergiat, kui nimetatud maksude tegelik eesmidrk ei ole
keskkonnaalane, vaid elektrienergia finantssiisteemi mahu suurendamine, nii et nendele ettevotjatele jadb hinna
puudujddgi finantseerimisel teiste samal tegevusalal tegutsevate ettevotjatega vorreldes suurem koormus?

2. Kas konkurentsil pohineval ja mittediskrimineerival elektriturul on nimetatud Euroopa digusnormidega vastuolus see, et
kehtestatakse keskkonnamaksud, pdhjendades nende kehtestamist tuumaenergiaalasele tegevusele omase reostuskoor-
musega, kuid seda tiheski digusnormis konkreetselt tipsustamata, vaid piiides seda digustada seaduse preambulis, nii et
seoses kasutatud tuumkiituse ja radioaktiivsete jadtmete maksuga jdetakse normatiivse jouga Oigusakti tekstis
kajastamata kaetavate kulude arvessevotmine, ja seda ei ole konkreetselt tdpsustatud ka radioaktiivsete jadtmete
ladustamise suhtes, kuna jadtmekiitlus- ja -ladustuskulud on juba kaetud muude maksudega, kui lisaks ei ole kogutud
maksutulu sihtotstarve selgelt kindlaks mairatud ja eespool nimetatud ettevdtjaid kohustatakse votma sellest tulenev
tsiviilvastutus summas kuni 1,2 miljardit eurot?

3. Kas direktiivi 2009/72/EU artikli 3 15ikega 2, mille kohaselt peavad erikohustused, mis tuleb iildistes majandushuvides
tuumaenergiatootmise to0stusele kehtestada, sealhulgas keskkonnakaitse, olema selgelt maddratletud, labipaistvad,
mittediskrimineerivad ja kontrollitavad, on vastuolus seadusega 15/2012 kehtestatud maksud, kui keskkonnaeesmark ja
keskkonnamakse miiratlevad jooned ei ole digusnormi normatiivse jouga osas konkreetselt tapsustatud?



