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Euroopa Kohtu (viies koda) 2. aprilli 2020. aasta otsus (Administrativen sad Sofia-gradi
eelotsusetaotlus — Bulgaaria) — ,,GVC Services (Bulgaria)“ EOOD versus Direktor na Direktsia
»Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika“ — Sofia

(Kohtuasi C-458/18) ()

(Eelotsusetaotlus — Eri lilkmesriikide emaettevdtjate ja tiitarettevotjate suhtes kohaldatav iihine
maksustamissiisteem — Direktiiv 2011/96/EL — Artikli 2 punkti a alapunktid i ja iii ning I lisa A osa
punkt ab ja B osa viimane taane — Moisted ,,Uhendkuningriigi diguse alusel asutatud driiihingud“ ja
~corporation tax Uhendkuningriigis“ — Gibraltaril registreeritud ja seal driiihingu tulumaksu maksvad

dgriithingud)
(2020/C 222/08)

Kohtumenetluse keel: bulgaaria

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Administrativen sad Sofia-grad

Pohikohtuasja pooled

Hageja: ,GVC Services (Bulgaria)* EOOD

Kostja: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika“ — Sofia

Resolutsioon

Noukogu 30. novembri 2011. aasta direktiivi 2011/96/EL eri liikmesriikide emaettevdtjate ja tiitarettevotjate suhtes
kohaldatava iihise maksustamissiisteemi kohta artikli 2 punkti a alapunkte i ja iii koostoimes selle direktiivi I lisa A osa
punktiga ab ja B osa viimase taandega tuleb tdlgendada nii, et nendes sitetes sisalduvad mdisted , Uhendkuningriigi diguse
alusel asutatud &riithingud” ja ,corporation tax Uhendkuningriigis‘ ei hdlma Gibraltaril asutatud ja seal driiihingu
tulumaksu maksvaid aritthinguid.

()

ELT C 341, 24.09.2018.

Euroopa Kohtu (neljas koda) 2. aprilli 2020. aasta otsus (Tribunalul Specializat
Cluj’i eelotsusetaotlus - Rumeenia) — AU versus Reliantco Investments LTD, Reliantco Investments
LTD Limassol Sucursala Bucuresti

(Kohtuasi C-500/18) ()

(Eelotsusetaotlus — Asutamisvabadus — Teenuste osutamise vabadus — Finantsinstrumentide turud —
Direktiiv 2004/39/EU — Moisted ,,mittekutseline klient“ ja ,,tarbija“ — Tingimused, mille tdidetuse korral
saab tugineda tarbija staatusele — Noude menetlemiseks kohtualluvuse kindlaksmdidramine)

(2020/C 222/09)

Kohtumenetluse keel: rumeenia

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Tribunalul Specializat Clyj

Pohikohtuasja pooled

Hageja: AU

Kostjad: Reliantco Investments LTD, Reliantco Investments LTD Limassol Sucursala Bucuresti
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Resolutsioon

1. Euroopa Parlamendi ja ndukogu 12. detsembri 2012. aasta maaruse (EL) nr 1215/2012 kohtualluvuse ning kohtuotsuste
tunnustamise ja tditmise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades artikli 17 16iget 1 tuleb tdlgendada nii, et fuisilist isikut, kes
sellise lepingu nagu finantssektori ariithinguga sdlmitud hinnavahelepingu alusel teeb finantstehinguid selle driithingu
vahendusel, voib kvalifitseerida ,tarbijaks* selle sitte tahenduses, kui kdnealuse lepingu sélmimine ei toimu selle isiku
majandus- voi kutsetegevuses; seda kiisimust tuleb aga kontrollida eclotsusetaotluse esitanud kohtul. Sellel
kvalifitseerimisel ei ole esiteks tegurid, et nimetatud isik on teinud suhteliselt lithikese ajavahemiku jooksul palju
tehinguid voi et ta on investeerinud neisse tehingutesse suuri summasid, sellistena pdhimaétteliselt asjakohased, ja teiseks
ei ole iseenesest pdhimdtteliselt tahtis see, et sama isik on ,mittekutseline klient“ Euroopa Parlamendi ja ndukogu
21. aprilli 2004. aasta direktiivi 2004/39/EU finantsinstrumentide turgude kohta, millega muudetakse ndukogu
direktiive 85/611/EMU ja 93/6/EMU ning Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi 2000/12/EU ja tunnistatakse
kehtetuks ndukogu direktiiv 93/22/EMU, artikli 4 1dike 1 punkti 12 tdhenduses.

2. Mdirust nr 1215/2012 tuleb tdlgendada nii, et tarbija esitatud deliktilise tsiviilvastutuse tekkimise tuvastamise hagi
kohtualluvuse kindlaksmaaramiseks tuleb kohaldada selle maaruse II peatiiki 4. jagu, kui see hagi on lahutamatult seotud
selle tarbija ja majandus- vdi kutsetegevuses tegutseva isiku vahel tegelikult sdlmitud lepinguga; seda kiisimust tuleb aga
kontrollida eelotsusetaotluse esitanud kohtul.

() ELT C 381, 22.10.2018.

Euroopa Kohtu (esimene koda) 19. mirtsi 2020. aasta otsus (Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi
Birdsigi eelotsusetaotlus — Ungari) — LH versus Bevandorldsi és Menekiiltiigyi Hivatal

(Kohtuasi C-564/18) (1)

(Eelotsusetaotlus — Varjupaigapoliitika — Uhised rahvusvahelise kaitse seisundi andmise ja dravétmise
menetlused — Direktiiv 2013/32/EL — Rahvusvahelise kaitse taotlus — Artikli 33 Idige 2 —
Vastuvbetamatuks tunnistamise alused — Riigisisesed digusnormid, mille kohaselt on taotlus
vastuvdetamatu, kui taotleja on saabunud liikkmesriiki sellise riigi kaudu, kus teda ei dhvarda
tagakiusamine ega suur kahju véi kus on tagatud piisaval tasemel kaitse — Artikkel 46 — Oigus tohusale
diguskaitsevahendile — Rahvusvahelise kaitse taotluste vastuvdetamatuse kohta tehtud haldusotsuste
kohtulik kontroll — Kaheksapievane otsustamistihtaeg — Euroopa Liidu pohidiguste harta artikkel 47)

(2020/C 222/10)

Kohtumenetluse keel: ungari

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Pohikohtuasja pooled

Kaebaja: LH

Vastustaja: Bevandorldsi és Menekiiltiigyi Hivatal

Resolutsioon

1. Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 2013. aasta direktiivi 2013/32/EL rahvusvahelise kaitse seisundi andmise ja
dravotmise menetluse iihiste nduete kohta artiklit 33 tuleb tdlgendada nii, et sellega on vastuolus riigisisesed
digusnormid, mis lubavad jdtta rahvusvahelise kaitse taotluse vastuvdetamatuse tottu libi vaatamata pShjusel, et taotleja
on saabunud asjaomase litkmesriigi territooriumile sellise riigi kaudu, kus teda ei dhvarda tagakiusamine vdi tdsise kahju
oht vdi kus on tagatud piisav kaitse.
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