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Euroopa Kohtu (neljas koda) 29. jaanuari 2020. aasta otsus (High Court of Justice’i (Chancery
Division) eelotsusetaotlus — Uhendkuningriik) — Sky plc, Sky International AG, Sky UK Limited
versus Skykick UK Limited, Skykick Inc

(Kohtuasi C-371/18) ()

(Eelotsusetaotlus — Oigusaktide iihtlustamine — Uhenduse kaubamirk — Mdirus (EU) nr 40/94 -
Artiklid 7 ja 51 — Direktiiv 89/104/EMU — Artiklid 3 ja 13 — Registreeringuga holmatud kaupade voi
teenuste mddratlemine — Selguse ja tipsuse noude eiramine — Taotleja pahausksus — Puuduv kavatsus
kasutada kaubamdrki registreeringuga hélmatud kaupade voi teenuste suhtes — Kaubamiirgi tiielik voi
osaline kehtetus — Riigisisestest digusaktidest tulenev taotleja kohustus teha avaldus, et ta kavatseb
kasutada taotletud kaubamdrki)

(2020/C 137/10)

Kohtumenetluse keel: inglise

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

High Court of Justice (Chancery Division)

Pohikohtuasja pooled

Hageja: Sky plc, Sky International AG, Sky UK Limited

Kostja: Skykick UK Limited, Skykick Inc

Resolutsioon

1.

()

Noukogu 20. detsembri 1993. aasta midruse (EU) nr 40/94 ithenduse kaubamirgi kohta, mida on muudetud ndukogu
18. detsembri 2006. aasta médrusega (EU) nr 1891/2006, artikleid 7 ja 51 ning ndukogu 21. detsembri 1988. aasta
esimese direktiivi 89/104/EMU kaubamirke kisitlevate liikkmesriikide digusaktide iihtlustamise kohta artiklit 3 tuleb
tolgendada nii, et (thenduse kaubamarki voi riigisisest kaubamairki ei voi tunnistada tdielikult voi osaliselt kehtetuks
pohjusel, et kaubamirgi registreeringuga hdlmatud kaupade ja teenuste tahistamiseks kasutatud terminid ei ole selged ja
tapsed.

. Méiruse nr 40/94, mida on muudetud médrusega nr 1891/2006, artikli 51 1dike 1 punkti b ja esimese direktiivi 89/104

artikli 3 1oike 2 punkti d tuleb tdlgendada nii, et kaubamirgitaotluse esitamine igasuguse kavatsuseta kasutada
kaubamirki registreerimistaotlusega hdlmatud kaupade ja teenuste jaoks kujutab endast nende sitete tihenduses
pahauskset toimingut juhul, kui kaubamargi taotleja kavatseb kas kahjustada kolmandate isikute huve viisil, mis ei ole
kooskolas ausa tavaga, voi isegi konkreetset kolmandat isikut silmas pidamata omandada ainudigus muul eesmargil kui
seoses kaubamirgi iilesannetega. Kui kavatsus kasutada kaubamirki kooskélas selle peamiste tilesannetega puudub
tiksnes kaubamirgitaotlusega hélmatud teatud kaupade voi teenuste puhul, siis kujutab see taotlus endast pahauskset
toimingut vaid osas, milles see puudutab neid kaupu voi teenuseid.

. Esimest direktiivi 89/104 tuleb tdlgendada nii, et sellega ei ole vastuolus riigisisene digusnorm, mille kohaselt peab

kaubamargitaotleja kinnitama, et seda kaubamirki kasutatakse registreerimistaotlusega hdlmatud kaupade ja teenuste
jaoks voi et tal on heauskne kavatsus seda sel eesmirgil kasutada, tingimusel et sellise kohustuse rikkumine kui selline ei
ole registreeritud kaubamairgi kehtetuks tunnistamise pohjus.

ELT C 276, 6.8.2018.
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