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5. Viies viide: vaidlustatud mairuse vastuvdtmisega rikkus komisjon iihise turukorralduse tihtse maaruse nr 1308/2013

artikli 100 loike 3 teist 16iku, arvestades tahendust, mille liidu diguse aluspdhimdtted ning Euroopa Liidu pohidiguste
harta artikkel 17 ja Euroopa inimdiguste ja pdhivabaduste kaitse konventsiooni 1. lisaprotokolli artikkel 1 sellele sittele
annavad. Sellega tiletas komisjon talle nimetatud sittega antud padevuse piire.

. Kuues vaide: vaidlustatud mairuse vastuvotmisega rikkus komisjon ELTL artiklit 290 ja ELL artikli 13 1oiget 2 ning

iiletas talle delegeeritud akti vastuvotmiseks aluslepingutega antud volituste piire.

. Seitsmes viide: kuna komisjon véttis vaidlustatud mairuse vastu viitega Horvaatia taotlusele lisada veiniviinamarjasordi

Jteran“ nimi komisjoni madruse nr 607/2009 XV lisa A ossa — taotlus, mille Horvaatia oleks pidanud esitama enne
Euroopa Liiduga ithinemist —, kuigi sellist taotlust ei olnud esitatud ning Sloveeniale ei olnud teatatud sellisest taotlusest,
et ta alustada labiraakimisi, siis rikkus komisjon thise turukorralduse tthtse madruse nr 1308/2013 artikli 100 16ike 3
teist 16iku ja komisjoni méddruse nr 607/2009 artikli 62 loiget 3 koosmdjus ELL artikli 4 1dikega 3. Sellega iiletas
komisjon ka talle ithise turukorralduse iihtse maaruse nr 1308/2013 sitetega antud pidevuse piire.

. Kaheksas viide: kuna komisjon muutis vaidlustatud méaaruse sisu vorreldes delegeeritud médruse eelnduga, mis oli

esitatud 24. jaanuaril 2017 veini GREX WINE ekspertgrupi ndupidamisel, andmata liikmesriikide ekspertidele voimalust
esitada muudetud eelndu kohta seisukohti, siis rikkus komisjon institutsioonidevahelise parema digusloome kokkuleppe
punktist V.28 ja Euroopa Parlamendi, ndukogu ja komisjoni iihisseisukoha delegeeritud digusaktide kohta punktist 1.7
tulenevaid kohustusi. Sellisega rikkus komisjon olulisi menetlusnorme ja institutsioonidevahelise tasakaalu pohimdtet.

21. septembril 2017 esitatud hagi — Rodonita versus komisjon ja Uhtne Kriisilahendusndukogu
(Kohtuasi T-645/17)
(2017/C 392/45)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Pooled

Hageja: Rodonita, SL (Corufia, Hispaania) (esindajad: advokaadid B. Gutiérrez de la Roza Pérez, P. Rubio Escobar, R. Ruiz de
la Torre Esporrin ja B. Ferndndez Garcia)

Kostjad: Euroopa Komisjon ja Uhtne Kriisilahendusndukogu

Nouded

Hageja palub Uldkohtul:

tithistada Uhtse Kriisilahendusndukogu 7. juuni 2017. aasta tiitevistungil vastu véetud otsus SRB/EES/2017/08, millega
vOeti vastu finantsasutuse Banco Popular Espafiol, A.S. kriisilahendusskeem;

tihistada komisjoni 7. juuni 2017. aasta otsus (EL) 2017/1246, millega vdeti vastu Banco Popular Espafiol, A.
S. kriisilahendusskeem;

samuti, vastavalt Uldkohtu kodukorra artiklitele 133 ja 134 mdista kohtukulud osaliselt v&i tiielikult vilja kostjatelt ja
menetlusse astujatelt.
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Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on samad, mis on esitatud kohtuasjades T-478/17, Mutualidad de la Abogacia y Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos vs. Uhtne Kriisilahendusndukogu, T-481/17, Fundacién Tatiana Pérez de
Guzmén y Bueno y SFL vs. Uhtne Kriisilahendusndukogu, T-482/17, Comercial Vascongada Recalde vs. komisjon ja Uhtne
Kriisilahendusndukogu, T-483/17, Garcia Sudrez jt vs. komisjon ja Uhtne Kriisilahendusndukogu, T-484/17, Fidesban jt vs.
Uhtne Kriisilahendusndukogu, T-497/17, Sichez del Valle y Calatrava Real State 2015 vs. komisjon ja Uhtne
Kriisilahendusndukogu ning T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda vs. komisjon ja Uhtne Kriisilahendusndukogu.

22. septembril 2017 esitatud hagi — Addition jt versus Uhtne Kriisilahendusndukogu
(Kohtuasi T-646/17)
(2017/C 392/46)

Kohtumenetluse keel: hispaania

Pooled

Hagejad: Addition Sicav, SA (Madrid, Hispaania), Allocation Sicav, SA (Madrid), Fundacién Rafael de Pinto (Madrid), Chart
Inversiones Sicav, SA (Madrid) ja Match Ten Inversiones Sicav, SA (Madrid) (esindajad: advokaadid M. Romero Rey ja
I. Salama Salama)

Kostja: Uhtne Kriisilahendusndukogu

Nouded

Hagejad paluvad Uldkohtul:

— Tithistada ELTL artikli 263 alusel Uhtse Kriisilahendusndukogu 7. juuni 2017. aasta tiitevistungil vastu vdetud otsus
SRBJEES/2017/08, millega vdeti vastu finantsasutuse Banco Popular Espaiiol, A.S. kriisilahendusskeem;

— Vastavalt ELTL artikli 340 Idikele 2 ja Euroopa Liidu pohidiguste harta artikli 41 Idikele 3 mdista Uhtselt
Kriisilahendusndukogult hagejate kasuks vilja kahju, mis nad on kandnud, summas, mis vastab nende vélakirjade
nominaalviirtusele, mis on ajakohastatud kriisilahendusmeetmete vastuvotmise kuupieval ja millele lisanduvad
viitusintressid alates sellest kuupdevast kuni selle ajani, mil vastav hiivitamine toimub;

— vastavalt Uldkohtu kodukorra artiklitele 133 ja 134 modista kdesoleva menetluse kohtukulud vilja Uhtselt
Kriisilahendusndukogult.

Viited ja peamised argumendid

Viited ja peamised argumendid on samad, mis on esitatud kohtuasjades T-478/17, Mutualidad de la Abogacia y Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos vs. Uhtne Kriisilahendusndukogu, T-481/17, Fundacion Tatiana Pérez de
Guzmén y Bueno y SFL vs. Uhtne Kriisilahendusndukogu, T-482/17, Comercial Vascongada Recalde vs. komisjon ja Uhtne
Kriisilahendusndukogu, T-483/17, Garcia Sudrez jt vs. komisjon ja Uhtne Kriisilahendusndukogu, T-484/17, Fidesban jt vs.
Uhtne Kriisilahendusndukogu, T-497/17, Sichez del Valle y Calatrava Real State 2015 vs. komisjon ja Uhtne
Kriisilahendusndukogu ning T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda vs. komisjon ja Uhtne Kriisilahendusndukogu.



