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2. Kui vastus esimesele kiisimusele on jaatav, siis kas neutraalsuse pdhimdttega ja direktiivi 2006/112/EU artikliga 90 on
vastuolus litkmesriigi selline digusnorm, nagu sisaldub kdibemaksuseadustiku (Codigo do Imposto sobre o Valor
Acrescentado) artikli 78 Idikes 11, tolgendatuna nii, et see ei vdimalda mittetasumise korral maksu korrigeerida, kui
kauba voi teenuse ostjat, kes on maksukohustuslane, ei ole maksu tithistamisest algselt tehtud mahaarvamise
hiivitamiseks teavitatud kdibemaksuseadustiku (Cédigo do Imposto sobre o Valor Acrescentado) artikli 98 1dikes 2
sdtestatud maksu mahaarvamise tahtaja jooksul?

(") Noukogu 28. novembri 2006. aasta direktiiv 2006/112/EU, mis kisitleb ithist kiibemaksusiisteemi (ELT 2006, L 347, Ik 1).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Consiglio di Stato (Itaalia) 30. novembril 2017 — Ministero della
Salute versus Hannes Preindl

(Kohtuasi C-675/17)
(2018/C 052/33)

Kohtumenetluse keel: itaalia

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Consiglio di Stato

Pohikohtuasja pooled

Apellant: Ministero della Salute

Vastustaja: Hannes Preindl

Eelotsuse kiisimused

1. Kas direktiivi [2005/36/EU] (') artiklid 21, 22 ja 24 nouavad liikmesriigilt, kus kehtib tiisajaga koolituse kohustus ning
sellega seotud keeld registreeruda korraga dppima kahel erialal, selliste kvalifikatsioonide automaatset tunnustamist, mis
on piritoluliikmesriigis seevastu saadud samal ajal voi osaliselt kattuvatel perioodidel?

2. Kas jaatava vastuse korral voib direktiivi artikli 22 punkti a ja artiklit 21 tdlgendada nii, et selle litkmesriigi
ametiasutusel, kellelt tunnustamist taotletakse, on siiski lubatud kontrollida selle tingimuse tditmist, et koolituse
kogukestus, tase ja kvaliteet ei ole pideva tdisajaga koolituse omast madalamad?

(")  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 7. septembri 2005. aasta direktiiv 2005/36/EU kutsekvalifikatsioonide tunnustamise kohta
(ELT L 255, Ik 22).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Supremo Tribunal de Justica (Portugal) 6. detsembril 2017 -
Cofemel - Sociedade de Vestudrio S.A. versus G-Star Raw CV

(Kohtuasi C-683[17)
(2018/C 052/34)

Kohtumenetluse keel: portugali

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Supremo Tribunal de Justica

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Cofemel — Sociedade de Vestudrio S.A.

Vastustaja: G-Star Raw CV
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Eelotsuse kiisimused

1. Kas Euroopa Liidu Kohtu tdlgendusega direktiivi 2001/29/EU () artikli 2 punktile a on vastuolus likmesriigi
digusnorm — antud juhul autoridiguse ja sellega kaasnevate diguste seadustiku (Codigo de Direitos de Autor e Direitos
Conexos) artikli 2 Idike 1 alapunkti i site — millega antakse autoridiguste kaitse tarbekunstiteostele, joonistele,
toostusdisainilahendustele voi disainiteostele, mis loovad nende aluseks oleva tarbefunktsiooni iileselt iseenesest ja
esteetilisest vaatepunktist eristatava visuaalse efekti, kuna nende originaalsus on autoridiguse valdkonnas kaitse andmisel
pohikriteerium?

2. Kas Euroopa Liidu Kohtu tdlgendusega direktiivi 2001/29/EU artikli 2 punktile a on vastuolus liikmesriigi digusnorm —
antud juhul autoridiguse ja sellega kaasnevate diguste seadustiku (Cédigo de Direitos de Autor e Direitos Conexos)
artikli 2 16ike 1 alapunkti i site — millega antakse autoridiguste kaitse tarbekunstiteostele, joonistele, toostusdisaini-
lahendustele v&i disainiteostele juhul, kui neid on nende kunstilise olemuse eriti ndudliku hinnangu valguses ja
kultuurilistes ja institutsioonilistes ringkondades domineerivaid ideid arvesse vottes vdimalik vdartustada ,kunstiloo-
mingu“ voi ,kunstiteosena“?

(")  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 22. mai 2001. aasta direktiiv 2001/29/EU autoridiguse ja sellega kaasnevate Giguste teatavate
aspektide iihtlustamise kohta infoiihiskonnas (EUT 2001, L 167, Ik 10; ELT eriviljaanne 17/01, lk 230).



