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Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Verwaltungsgericht Oldenburg (Saksamaa) 13. novembril 2017 -
ReFood GmbH & Co KG versus Landwirtschaftskammer Niedersachsen

(Kohtuasi C-634/17)
(2018/C 052/21)

Kohtumenetluse keel: saksa

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Verwaltungsgericht Oldenburg

Pohikohtuasja pooled
Kaebaja: ReFood GmbH & Co. KG

Vastustaja: Landwirtschaftskammer Niedersachsen

Eelotsuse kiisimused

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 14. juuni 2006. aasta mairuse (EU) nr 1013/2006 jiitmesaadetiste kohta (*) artikli 1
16ike 3 punkti d tolgendamise kohta esitatakse jargmised eelotsuse kiisimused:

1. Kas seda stet tuleb tdlgendada nii, et kdnealuse mairuse kohaldamisalast on vilja arvatud kéik jadtmesaadetised, mis
kuuluvad mairuse (EU) nr 1069/2009 (%) artikli 2 kohaselt miiruse (EU) nr 1069/2009 kohaldamisalasse?

2. Juhul kui esimesele kiisimusele vastatakse eitavalt:

Kas seda sitet tuleb tolgendada nii, et konealuse méaruse kohaldamisalast on vilja arvatud jaatmesaadetised, mille suhtes
on miirusega (EU) nr 1069/2009 - ka koosmdjus rakendusmairusega (EL) nr 142/2011 (’) — kehtestatud kogumist,
transporti, identifitseerimist ja jilgitavust reguleeriv kord?

3. Juhul kui teisele kiisimusele vastatakse eitavalt:

Kas seda sitet tuleb tolgendada nii, et konealuse mairuse kohaldamisalast on valja arvatud ainult sellised
jadtmesaadetised, mille veoks on vaja ndusolekut vastavalt mairuse (EU) nr 1069/2009 artikli 48 16ikele 1?

(") ELT 2006, L 190, Ik 1.

()  Euroopa Parlamendi ja ndukogu 21. oktoobri 2009. aasta madrus (EU) nr 1069/2009, milles sitestatakse muuks otstarbeks kui
inimtoiduks ette ndhtud loomsete korvalsaaduste ja nendest saadud toodete tervise-eeskirjad ning tunnistatakse kehtetuks méérus
(EU) nr 1774/2002 (loomsete kdrvalsaaduste madrus) (ELT 2009, L 300, lk 1).

()  Komisjoni 25. veebruari 2011. aasta mairus (EL) nr 142/2011, millega rakendatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu mairust (EU)
nr 1069/2009, milles sitestatakse muuks otstarbeks kui inimtoiduks ettenihtud loomsete kdrvalsaaduste ja nendest saadud toodete
tervise-eeskirjad, ja ndukogu direktiivi 97/78/EU seoses teatavate selle direktiivi alusel piiril toimuvast veterinaarkontrollist
vabastatud proovide ja ndidistega (ELT 2011, L 54, 1k 1).

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Leedu)
15. novembril 2017 - Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
versus UAB Skonis ir kvapas

(Kohtuasi C-638/17)
(2018/C 052/22)

Kohtumenetluse keel: leedu

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Pohikohtuasja pooled

Apellant: Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

Vastustaja: UAB Skonis ir kvapas
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Eelotsuse kiisimus

Kas noukogu 21. juuni 2011. aasta direktiivi 2011/64/EL (') tubakatoodetele kohaldatava aktsiisi struktuuri ja méarade
kohta (kodifitseeritud tekst) artikli 4 15iget 1 tuleb tdlgendada nii, et mdiste ,sigarid voi sigarillod alla kuuluvad (voi ei
kuulu) tubakatooted, mille puhul osa looduslikust voi taastatud tubakast valmistatud iimbrislehest on lisaks kaetud veel ithe
vilimise (paberist) kihiga, nagu kdesoleval juhul? Kas sellele kiisimusele vastamisel omab tahtsust see, et paberi kasutamine
tubakatoote (filtri) valimise timbrislehe lisakihina tihendab, et toode sarnaneb visuaalselt sigaretiga?

(') ELT 2011 L 176, Ik 24.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Augstaka tiesa (Liti) 15. novembril 2017 - SIA , KPMG Baltics*,
kes on AS ,Latvijas Krajbanka“ pankrotihaldur

(Kohtuasi C-639/17)
(2018/C 052/23)

Kohtumenetluse keel: liti

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Augstaka tiesa

Pohikohtuasja pooled

Kassaator: SIA ,KPMG Baltics*, kes on AS ,Latvijas Krajbanka“ pankrotihaldur

Vastustaja: SIA ,Kipars AI*

Eelotsuse kiisimused

1. Kas mdiste ,maksejuhis“ Euroopa Parlamendi ja ndukogu 19. mai 1998. aasta direktiivi 98/26/EU arvelduse 15plikkuse
kohta makse- ja vairtpaberiarveldussiisteemides ('), mida on muudetud direktiiviga 2009/44/EU (), hdlmab hoiustaja
poolt krediidiasutusele antud maksejuhist raha tilekandmiseks teisele krediidiasutusele?

2. Kui vastus esimesele eelotsuse kiisimusele on jaatav, siis kas Euroopa Parlamendi ja ndukogu 19. mai 1998. aasta
direktiivi 98/26/EU arvelduse 1oplikkuse kohta makse- ja véidrtpaberiarveldussiisteemides, mida on muudetud
direktiiviga 2009/44[EU, artikli 3 Idiget 1, milles on sitestatud, et ,[m]aksejuhised ja tasaarveldused on diguslikult
tditmisele pooratavad ja kolmandatele isikutele oiguslikult siduvad isegi siis, kui osaleja vastu on agatatud
maksejouetusmenetlus, tingimusel et maksejuhised sisestati siisteemi enne maksejéuetusmenetluse algatamist artikli 6
loike 1 tdhenduses. Seda kohaldatakse ka maksejouetusmenetluse korral osaleja vastu (asjaomases siisteemis voi
koostalitlevas siisteemis) vdi koostalitleva siisteemi korraldaja vastu, kes ei ole osaleja“, tuleb tdlgendada nii, et sellist
maksejuhist, nagu on kdne all pohikohtuasjas, voib pidada ,siisteemi sisestatuks” ja see tuleb tdita?

(') ELT 1998, L 166, Ik 45; ELT erivéljaanne 06/03, Ik 107.
() ELT 2009, L 146, Ik 37.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Supremo Tribunal Administrativo (Portugal) 17. novembril 2017 -
GE Power Controls Portugal - Unipessoal L.% versus Fazenda Piiblica

(Kohtuasi C-643[17)
(2018/C 052/24)

Kohtumenetluse keel: portugali

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Supremo Tribunal Administrativo



