C 424)24 Euroopa Liidu Teataja 11.12.2017

Pohikohtuasja pooled

Hageja: BUAK Bauarbeiter-, Urlaubs- u. Abfertigungskasse

Kostja: Gradbeni$tvo Korana d.o.o.

Eelotsuse kiisimus

Kas Euroopa Parlamendi ja ndukogu 12. detsembri 2012. aasta mdaidruse (EL) nr 1215/2012 kohtualluvuse ning
kohtuotsuste tunnustamise ja tiitmise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades (') artiklit 1 tuleb télgendada nii, et menetlused,
mille esemeks on sissemaksete tegemise nduded, mille Austria ehitajate puhkusetasu ja toosuhte 1dpetamise hiivitise fond
(Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungskasse, edaspidi ,BUAK“) on esitanud toodandja vastu selliste tootajate Austriasse
lahetamise korral, kelle tavaparane tootamise koht ei ole Austrias, vOi t66jou Austriasse vahendamise korral, voi todandja
vastu, kelle asukoht on viljaspool Austriat, selliste tootajate to6levotmise korral, kelle tavapidrane tootamise koht on
Austrias, on ,tsiviil- ja kaubandusasjad®, mille suhtes tuleb kohaldada nimetatud méarust, isegi kui BUAK-i nduded teha
sissemakseid puudutavad eradiguslikke toosuhteid ning sissemaksetest kaetakse t6tajate puhkuse ja puhkusetasu nduded,
mis tekivad eradiguslikest toosuhetest to0andjatega, aga

— nii tootajate puhkusetasu nduete suurust BUAK-i vastu kui ka sissemaksete tegemise nduete suurust, mille BUAK esitab
tooandjate vastu, ei madrata kindlaks lepingu voi kollektiivlepinguga, vaid ministri maarusega;

— sissemaksetest, mille tooandjad peavad BUAK-ile tasuma, kaetakse lisaks tootajatele makstavate puhkusetasudega seotud
kuludele ka BUAK-i halduskulud ja

— seaduse alusel on BUAK-l sissemaksete tegemise nduete esitamisel ja sissendudmisel eradiguslikust isikust ulatuslikum
padevus, kuivord

— to6andjad on kohustatud esitama BUAK-ile juhtumipdhiseid ja igakuiseid perioodilisi aruandeid, kasutades selleks
BUAK-i loodud kommunikatsioonisiisteeme, osalema BUAK-i kontrollimeetmetes ja nendega ndustuma,
voimaldama juurdepiddsu tootasuandmetele, dri- ja muudele dokumentidele ning andma BUAK-ile asjakohast
teavet, nende kohustuste tditmatajitmisel voidakse neilt nduda trahvi, ning

— juhul kui to6andjad rikuvad aruandluskohustust, on BUAK-il Gigus arvutada tooandjate vdlgnetava sissemakse
suurus tema enda korraldatud uurimise alusel, kusjuures sellisel juhul ei olene BUAK-i arvutatud ja ndutavate
sissemaksete suurus ldhetuste ega toosuhete tegelikest asjaoludest?

() ELT 2012, L 351, Ik 1.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Raad van State (Madalmaad) 4. oktoobril 2017 — Staatssecretaris
van Veiligheid en Justitie versus H.

(Kohtuasi C-582/17)
(2017/C 424/35)

Kohtumenetluse keel: hollandi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Raad van State

Pohikohtuasja pooled

Apellatsioonkaebuse esitaja: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Vastustaja apellatsioonimenetluses: H.
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Eelotsuse kiisimus

Kas Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 201 3. aasta madrust (EL) nr 604/2013, millega kehtestatakse kriteeriumid ja
mehhanismid selle litkmesriigi maaramiseks, kes vastutab mones litkmesriigis kolmanda riigi kodaniku v&i kodakondsuseta
isiku esitatud rahvusvahelise kaitse taotluse labivaatamise eest (), tuleb tdlgendada nii, et vastutava lilkmesriigi maarab vaid
esimene litkmesriik, kus esitati rahvusvahelise kaitse taotlus, millest tulenevalt saab vilismaalane Dublini mairuse artikli 27
alusel vaidlustada vaid selles liikmesriigis Dublini maaruse III peatiikis, sealhulgas artiklis 9 sisalduvate vastutava litkmesriigi
médramise kriteeriumide véira kohaldamist?

(1) ELT 2013, L 180, Ik 31; edaspidi ,Dublini médarus*.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Raad van State (Madalmaad) 4. oktoobril — Staatssecretaris van
Veiligheid en Justitie versus R.

(Kohtuasi C-583/17)
(2017/C 424/36)

Kohtumenetluse keel: hollandi

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Raad van State

Pohikohtuasja pooled
Apellatsioonkaebuse esitaja: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Vastustaja apellatsioonimenetluses: R.

Eelotsuse kiisimused

1. Kas Euroopa Parlamendi ja ndukogu 26. juuni 201 3. aasta mairust (EL) nr 604/2013, millega kehtestatakse kriteeriumid
ja mehhanismid selle lilkmesriigi médramiseks, kes vastutab mdnes lilkmesriigis kolmanda riigi kodaniku voi
kodakondsuseta isiku esitatud rahvusvahelise kaitse taotluse labivaatamise eest ('), tuleb tdlgendada nii, et vastutava
liikmesriigi médrab vaid esimene lilkmesriik, kus esitati rahvusvahelise kaitse taotlus, millest tulenevalt saab vilismaalane
Dublini maaruse artikli 27 alusel vaidlustada vaid selles litkmesriigis Dublini mééruse III peatiikis, sealhulgas artiklis 9
sisalduvate vastutava lilkmesriigi madramise kriteeriumide vdara kohaldamist?

2. Kuivord on esimesele kiisimusele vastamisel oluline, et esimeses liikmesriigis, kus esitati rahvusvahelise kaitse taotlus, on

selle taotluse kohta juba tehtud otsus voi et vdlismaalane on taotluse ennetdhtaegselt tagasi votnud?

(1) ELT 2013, L 180, Ik 31; edaspidi ,Dublini médarus".

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Vestre Landsret (Taani) 12. oktoobril 2017 — Skatteministeriet
versus Baby Dan A/S

(Kohtuasi C-592/17)
(2017/C 424/37)

Kohtumenetluse keel: taani

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Vestre Landsret

Pohikohtuasja pooled
Kaebuse esitaja: Skatteministeriet

Vastustaja: Baby Dan A[S



